Aleksandras Zirgulys

Didelis jnasas j verstine literatiira

Tarp senosios kartos wvertéjy reikdminga vieta pri-
klauso Pranui Povilai€iui. Verstiné literatiita kelis de-
simtmecius — didesne amziaus dalj— buve jam pagrin-
dinis nelengvy dieny riipestis. Vienas pirmuyjy vertéjy
profesionaly, vertgs Zymiyjy rasytojy prozos knygas, jau
pries karg jis keltas pavyzdiZiu kitiems. Jo pateiktos kny-
gos buve palankiai vertinamos, o jis pats vieno kritiko
pavadintas ,sgZiningiausiu vertéju”. Poetas H. Radaus-
kas, Slaip jau pagyrimy neSvaistantis Zmogus, apie
F. Dostojevskio ,Idioto" vertimg (I—VI kn., 1939) raje
literattros Zzurnale: ,Aplamai imant, neZfrint i negauy-
sius trokumus, vertimas atliktas riOpestingai. Vertéjas,
net ir sunkiausias vietas versdamas, parodé nemenkg ru-
sy kalbos mokéjima, abejotiny wviety gera supratima ir
stengesi, kiek tal buvo galima, perduoti lietuviy kalba
nervingg Dostojevskio prozos ritma. Misy knygy rinka
uzpliidusiame blogiausios riifies vertimy tvane Povilai-
Clo darbas yra ,5viesos spindulys tamsybés karalystéje”.!

Suejus daugiau kaip dviem dedimtims mety nuo ak-
tyvaus vertéjo mirties, jo vardas daug kam, deja, maZo-
kai paZistamas, o kitiems ir visai nepa’istamas. Taigi i&
dalies neZinoma ir kas miisy vertimai buvo seniau, kiek
jie patigéjo ir kieno ripeséiu brendo.

£

Pranas Povilaitis 2 gimé 1900 mety liepos 13 d. Sun-
karifj (oficialial — Valdkbiidziy) kaime, Sakiy aps. Auges
dideléje valstietiy Seimoje (buvo dvyliktas vaikas), pra-
dzios mokykla éjo Slavikuose, o 1911 m. istojo i Vilka-

I Diencwidis, 1939, Mr. 2, p. 102, 2

* Smulkesniy biografiniy fakty miclai sutelké P. Povilalélo arti-
mas giminietis ,Vagos” leidyklos redaktorius Juozas Naujokaitis,
zalia tiesioginiy atsakymy leides pasinaudoti savo rankrafdiu Kelb
Etrichai Prano Povilaifio portretui”.
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viskio pimnazija. Neramiais laikais jam teko pereiti ke-
lias vidurines mokyklas. Tik prasidéjus karui, mokslo tes-
1i idvaziavo | Vilniy, kur buvo perkelta Vilkaviskio gim-
nazija. 1915 m. kartu su kitais moksleiviais buvo eva-
kuotas i Voronefg ir &ia trejus metus mokési lietuviy
pabégéliy vaikams jkurtoje gimnazijoje.

Voroneze lietuviy kalba désté Jonas Jablonskis, Tuo
metu rengdamas chrestomatija ,Vargo mokyklal”, kal-
bininkas, matyt, tarp kity mokiniy | vertéjus buvo jtrau-
kes ir Povilaiti. Povilaitis viename savo vertimy sarase
mini, kad pirmas jo vertimas 1916 m. buves isspausdin-
tas toje chrestomatijoje (nenurodoma, kas jo isversta).
Véliau, jau iSéjes | tikrus wertéjus, prisimindavo, kad
pirmasias vertimo pamokas gaves i3 Jono Jablonskio.

1918 m. vasara astuoniolikametis jaunuolis grizo | Lie-
tuva; rudenj istojo i Marijampolés gimnazija, kur baige
astunta klase. Tie patys neramiis laikai ji pastimeéjo
i karine tarnyba. Kelerius metus tarnavo kariuomeneje,
bet, veikiausiai tuo darbu bodédamasis, 1923 m. dar isto-
jo i Lietuvos universitetq. Neilgal trukus, susirgo sunkia
plaudiy tuberkuliozés forma, tad, iSéjes i5 kariuomenes
i dimisija kapitono laipsniu ir nutraukes studijas, isvyko
i ufsienj gydytis. Taisé sveikata Italijoje (6 meén.), Vo-
kietijoje (11 mén.), Pranciizijoje (3 mén.) ir Sveicarijo-
je (2 meén.); gydesi ir garsioje Davoso sanatorijoje. Sve-
tur biadamas, ismoko vokie¢iy, pranciizy ir italy kalbas.
“Turinti toki kapitala J. Murka, vienas i5 pirmojo Jab-
lonskio wvertéjy birelio nariy, véliau mokykliniy chres-
tomatiju bei vadovéliy autorius, labai skatines atsidéti
vertéjo darbui. Nedaug kas tada mokéjo net keturias
gvetimas kalbas!

Sanatorijose iSbuvo su mazomis pertraukomis nuo
1924 iki 1931 m. Gydymosi laikotarpiu iSverté A. Dode
{Daudet) , Laitkai i malino” (1930). GriZes | Lietuva, vis
délto dar kibo toliau i teise. 1936 m. baigé klausyti Tei-
siy fakulteto teisés kursa, tik baigiamujuy egzaminy ne-
laike.

Pasiligojes, po sunkios plauciy operacijos, jautesi ne-
pajégsias dirbti kur nors administracini darbg. Taigi ap-
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sizilirejo nuoaly kampa Jiréje (dabar Kapsuko raj.), prie
pat misko, salia gelefinkelio stoties; &ia nusipirko skly-
Pa ir 1936 m. pasistaté nama — jsikiiré wvisam likusiam
gyvenimui. Vienuma, ramybé, puSyno oras, pajonéje
Kaunas — palankios sglygos tyliam, produktyvesniam,
susikaupimo reikalingam darbui. Prireikus literatiiriniy
ryiiy, netoliese gyvas literatirinis gyvenimas laikinojo-
je sostinéje — visada greitai galima pasiekti miesta, kur
susitiksi su raSylojais ar leidéjais. Naujas Jarés gyven-
tojas daZnai vaZinéjo i Kauna. Ir i Jire vaziavo radyto-
jai, wertéjai, leidykly Zmonés. Netriko paZindiy, ir ju
kaskart gauséjo.

Prie kara, daugiausia Juréje, isverté keliolika kny-
gu: be minétos A. Dode ,Laiskai i5 m@#no", dar to pa-
ties autoriaus ,Taraskono Tartarénas Alpése” (1936),
M. Bareso ,Sodas prie Oronto" (1934), V. Hugo , Varg-
dieniai" (I, III, V t., 1935—1936), A. Miuntés ,San Mi-
keles knyga”, 2 t. (1937) ir ,Knyga apie Zmones ir Zve-
ris" (1940}, A. Fogacaro ,Senovinis pasaulélis”, 2 t.
{1939}, I. Roto ,Radeckio marsas”, 3 t. (1940),

Pirmaisiais tarybiniais metais jgudusiam vertéjui dar-
bo nereikéjo iefkotis: ,Siunc¢iu Jums «Craskm HapopoB
CCCP»,—radé LTSR Rasytojuy organizacinio biuro pirmi-
ninkas.— Séskite ir verskite jas. Dél leidéjo galite nesi-
Tipinti — jis bus. Sias pasakas ifleis Lietuvos valst. kny-
g leidvkla® 2 '

Salia ,Rinktiniy Tarybu Salies tautuy pasaky” (gl
1941), tuo pat metu iSverté B. Franko ,Servantesa" (,Cer-
vanies”; i8l. 1941). Pradéjo wersti M. Solochovo ,Tykuji
Dona". LTSR valstybiné leidykla buve jam pavedusi
versti romano III ir IV tomus (pirmieji tomai duota ki-
tam wvertéjui).

Kai prasidéjo karas, trefias tomas jau buvo jpusé-
tas. Kg daryti—sustoti vertus ar wvarytis toliau? Tada
nie vienas pakartotinai skaité naciy metama i35 bibliotekny
L. Tolstojaus epopéja ,Karas ir taika", kurios analogijos
ir istoriosofiné mintis pranaavo neifvengiama Hitlerio
kariaunos Zlugima. Ir Povilaitis sakosi buves jsitikines,

' P. Cvirkos laidkas P. Povilaigiui 1940031 —LKLIR, F 66 -26.
463



kad ankséiau ar véliau ,Tarybiné armija iSvys okupan-
tus ir i3laisvins 3alj”,—tad ,Tykuji Dong" wverté toliau.
Tarnavo laisvai samdomu neetatiniu rastininku vietos
migky urédijoje. Mat maisto kortelé buvo reikalinga ir,
be to, saugumas tikresnis. Ne visi gi tikés Zmogumi, ku-
ris karo metais niekur nedirba ir gyvena lyg ty&ia mis-
ko zonoje, Ka jis ¢ia i8 tikryjy weikia ir su kuo santy-
kiauja? Urédas atsitiktinai atsiradusio wvaldininko | dar-
ba istaigoje nespaudé, leisdavo padirbéti namie. Taigi
neetatinis rastininkas, pakauk3éjes skaitytuvais erdvé-
metriy ir kietmetriy kalkuliacijas, sésdavo kasdien prie
+Iykiojo Dono". Jam paciam tai buvo tikra atgaiva, oku-
pacinei tikrovei sawvotiSkas i350kis. Romano III toma
baigé wversti elis ménesius, o paskui iverté IV to-
mg. Po karo leidvkla jam atidavé versti ir abu pirmuo-
sius tomus.

Tarybiniais metais, jsibégéjus wvertimy darbui, Povi-
laiéiui nebuve kada daugiau atsikvépti —dirbo kad ir
su nestipria sveikata, kuriai ne i gera éjo didesnis jégu
eikvojimas. Verté vieng knyga po kitos ar rengé naujus
ju leidimus, kelias knygas suredagavo, parasé keliolika
vertimy recenzijy ir apZvalginiy straipsniy apie verti-
mus, Kartais dirbdavo negaluodamas ir gulédamas lovo-
je—turéjo specialy pulta, uZdedama ant lovos krasty.
Vertéjo darbas fizifkai néra lengvas, juo sunkesnis jis
buvo silpnasveikadiam vertéjui. Tik dél to jis nedaré
sau kokiy nuolaidy ir stengési darba atlikti kaip reikiant,
nieko nepraleisdavo galutinai neissiaiskines. Leidykloje
visg laika garséjo savo kruopStumu ir tikslumu.

1950 m, darbifiam vertéjui prasidéjo astri ligos kri-
zé, Birzelio antroje puséje buvo nuvykes | Kulautuvos
tub. sanatorija, kur tikéjosi pailséti ir atsigriebli po ke-
liy savaiéiy sirgimo Ziemos meénesiais. Tadiau i5éjo ki-
taip: . Kiekvieng dieng jaufiunos blogiau, kairéje plauciu
puséje prasidéjo griuvimo procesas, o delinéje atsirado
patamséjimas ir karkalai, tai irgi tuo padiu gresia“,— ra-
i Radytojy sajungos pirmininkui®. PaZymeétinas Rasy-
toju sajungos valdyBos jautrus reagavimas ir nuosir-

4 P, Povilaicio laiskas J. Simkui 1950.V1.26— LKLIR, F 66—26.
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dzios pastangos padéti | béda patekusiam vertejui (pir-
mininkas ir kiti valdybos nariai ripinosi ne visada leng-
vai gaunamais vaistais, kelialapiais ir kt.). Kelis meéne-
sius i3 eilés sunkus ligonis buvo gydomas Kulautuvos
ir Romainiy sanatorijose. Po ilgesnio intensyvaus plau-
¢iy gydymo pavargo Sirdis.

Mokédamas tvardytis, igudes wvertéjas ir su mafes-
némis jégomis nesibaidé darbo ir, vos tik sveikatai kiek
pasitaisius, vél imdavo wversti. Taigi ir sanatorijoje gy-
dydamasis, ir namie ligonio teisémis ilsédamasis, prasy-
davo leidéjus siysti darbo. Tuometinis leidyklos wersti-
nés literatliros redakcijos vedéjas Kazys Jankauskas ra-
g¢ jam, draugitkai pabardamas: ,Na ir paBorara Patsail
Velnia ten koks kitas ligonis versty tokiomis salygo-
mis, kada reikia vien tiktai sveikata riipintis. Julk Patsai
turbiit verti ne dél pinigo, o tam, kad paliktum pédsaka
nimogumi buves”. Tai graziausia. <...> Tai didelis, la-
bai naudingas kultiros darbas, tokie Zmonés itin reika-
lingi liaudZiai" 5 Biciuliskais patapnojimais per petj
P. Povilaitis galéjo bati patenkintas, tik gal mazuma ne-
sutiko dél ty ,pedsaku”, nes jeigu jau dera Zmogui po
savo gyvos galvos palikti kokius pedsakus, tai reikia
juos palikti kuo rvskesnius,

Taip be didesnés atvangos dirbo dar kelerius metus.
1957 m. wverté, pasidalijes su E. Viskanta, A. Moravijos
oRomos apsakymus”. Jau senckai buvo atitrikes nuo
italy kalbos, ir naujas salytis su ja nebuvo lengvas. Guo-
dési, kad ir italy kalba ne tokia jau lengva, ypaé jos
sintaksé, kur sakini daZnai reikia i% esmés perdirbti. Siuo-
syk versdamas gerokal iSvargo, iStiko ji astrus stenockar-
dijos priepuoclis. Priepucliams kartojantis, buvo pagul-
dytas | Kauno respublikine kliniky ligonine. Klinikos
po kurio laiko ji pasiunté i sanatorija Druskininkuose.
Tik spéjus | kurortg atvykti, birZelio 19 dieng vél prie-
puolis, ir &is buvo lemtingas.

_Tarybiniais metais Povilaitis iSverté (arba pakarto-
Jo) keliolika prozos veikaly i§ rusy, prancizy ir italu

% K. Jankausko laifkas P. Povilaléiut 1951.000.11.— LKLIR, F
66—31.
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kalby: ,Taryby Salies tauty pasakos” (antras leidimas,
1944), M. Solochovo , Tykusis Donas"”, 4 L. (1945—1947),
M. Gorkio ,Artamonovai® (1948), ,Klimo Samgino gyve-
nimas”, 4 t. (1950—1951), ,Trejetas" (1954), L. Leonove
«ooté" (1948), L. Tolstojaus ,,Ana Karenina”, 2 t. (1948),
V. Hugo ,Vargdieniai”, 4 t. (1955), A. Moravijos ,Ro-
mos apsakymai” (1958), A. Gerceno ,Praeitis ir godos”,
4 t. (1958).

Kai zvelgi vertéjo bibliotekoje | graziai isrikiuotas
jo verstas knygas — daugiau kaip 30 tomy (su naujais
leidimais, kuriuos jis taip pat saziningai taisydavo, bus
apie 40), stebies neatsistebédamas jo darby gausa. Tai
padaré i3 sunkios ligos pakiles, neatstatomai sumenkusiy
jégu Zmogus, kuris ir likusia gyvenimo dali turéjo taip
pat dirbli, balansuodamas tarp seny nesveikaty, nauju
ligy ir ilgesniy ar trumpesniy pageréjimy. Pageréjusiag
sveikatly ir Sviesesnes dienas jis mokéjo maksimaiiai i%-
naudoti. Visi jo darbai—tai valingo Zmogaus Zygiai,
kuriais galéty didZiuotis ir sveikata Zydintis vyras.

Jiréje jautrios paramos reikalingam darbininkui | ga-
la gyvenimo padéjo jo seseré¢ia Elena Spurgaite
(1924—1971). Ji perradinéjo rankradéius, palaiké kontak-
tus su leidvkla ir redakcijomis, tvarké jo didele biblio-
teka (per kelis tikstanéius tomu). Tarp knygu subrendo
ir jos pacios literatGriniai u#simojimai. Karta apsilankiu-
siems leidyklos redaktoriams Povilaitis dZiaugési jos
meéginimais; saké turinti parasiusi ir neblogg didesne pa-
sakg, tik neiddristanti rodyti savo kirybos leidyklai, nors
Jis ir ragings, Pagaliau, vaiky literaturos puoselétojos Al-
donos Liobytés drasinama ir palaikoma, ikilo nauja ra-
&ytoja, vaiky literatfira praturtinusi nuotaikingomis kny-
gelémis: | Kiaunés dvaro nebéra” (1958), ,Ligonéliai”
(1959), ,Zaliapuké” (1959), ,Jireivis Baltrukas” (1969); li-
ko dar nespausdinty rankrasciy. -

Po P. Pgvilai¢io mirties E. Spurgaité perdave rank-
rastinji vertéjo palikimg Lietuviy kalbos ir literatiros
institutui, o visa kita (kolekcijas, knygas. . .) iki savo die-
ny pabaigos islaiké vietoje, kaip buvo — susidaré lyg ir
neoficialus vertéjo memorialinis muziejus.
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Povilaitis palikoc savo, kaip vertéjo, varda prie Zy-
miyjy rasytojy knygu. Taip yra pirmiausia deél to, kad
mokéjo verstinas knygas pasirinkti, kai tas pasirinkimas
buvo galimas: neplaningoje privaciy knygy leidéjy prak-
tikoje apskritai buvo jprasta leisti tai, kas paéiy vertéjy
sinloma versti arba kas jau isversta atnesama. Zmonés
rinkosi versti ir nebitinal verstinus dalykus — antraeiliy,
treciaeiliy ar visal menky radytojuy atsitiktinai | rankas
pakliuvusias jr pigiam publikos skoniui pataikaujanéias
knyegas. Povilaitis verté autorius, kuriucs reikia tureti
sayo literatiroje ir kurie kuo nors gali prisidéti prie ori-
ginaliosios literatiiros ugdymo. A. Dode, F. Dostojevskis,
V. Hugo, L. Tolstojus. .. — wardai, kuriy nereikia reko-
menduoti.

Keli vardai ne tokie Zymis, bet ir tie néra maZaver-
¢ial. Sakysim, A. Miunté (Axel Munthe, 1857—1949),
gvedy gydytojas ir raSytojas, ilgokai gyvenes Htalijoje,
buvo pladiai iSgarséjes knygomis ,San Mikeles knyga”
ir , Knyga apie Zmones ir Zveéris".

Ilalas A. Fogacaras (Anlonio Fogazzaro, 1842—1911),
be abejo, ne i paciy Zymiujuy, bet vis délto Zinomas ne
vien Italijoje ir verciamas i kitas kalbas. Povilaiti jis
galblit patrauké gilesnio vidinio gyvenimo ieskojimais.

M. Baresas (Maurice Barrés, 1862—1923) savo metu
buvo gretinamas Zalia paciy didZiyjuy prancizy literati-
ros kiaréju — A, Franso, P. Burze, A. Zido, R. Rolano,
M. Prusto. .. Didelio stilisto romano ,Sodas prie Oronto”
vertimas buvo i dalies atspara prief gausiai tuo metu
plustanéius | misy literatiira netikusio skonio ir prastos
kalhos wvertalus.

J. Rotas (Joseph Roth, 1894—1939) — austry raSyto-
jas; antimilitaristinivose romanuocse vaizduoja vidaus gy-
venimo sugriuvima grizusiy i Pirmojo pasaulinio karo
fronty. Povilaitis iSverté jo geriausia romang ,Radeckio
marsas”, kur rodomas karininky Seimos keliy kartd gy-
venimas Austrijos-Vengrijos imperijos #lugimo fone.

Kaip matyti, ir maZai finomi lietuviu skaitytojui var-
dai turi tokiy bruofy, kurie paskatino wvertéja ju kny-
gas versti i lietuviy kalba. Cia reikia dar pridurti, kad
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priegkariniais metais Povilaitis paskelbe ir keliasdesimt
smulkesniy vertimy Zurnaluose: Blasko Ibanjeso, G.
D'Anuncijo, T. Hardiio, Dz. Henrio, Z. Romeno, Z. ISiu-
pervilio. .., Bunino, M. Zostenkos ir kt. noveliy, dides-
niy kiriniy fragmenty ir straipsniy. s

Tarybiniais metais buvo sidloma jam versti ir jo ver-
¢iami tik geri autoriai: A. Gercenas, M. Gorkis, A. Mora-
vija, L. Leonovas, M. Solochovas, Dél didelio vaizduoja-
mosios medziagos jvairumo ir dél kalbiniy bel stilistil}llq
priemoniy sudétingumo ty autoriy vertimuose reillgew‘n
daug kantrybés, atidumo, sugebejimo ieskoti dalykiskai
ir meniskai kuo tikslesniy atitikmeny. Povilaiiui ty sa-
vybiy netritko. Ir ,Tykiajame Done", ir ,Sotéje", ir ,Pra-
eity ir godose" teko jam tiesiog rungtis su sunkiai jvei-
kiamomis raitkos priemonémis. Cia pacituosime istrauka
i§ leksikografo Ch. Lemcheno ,Praeities ir gody” recen-
zijos:

j ,Sio Zymaus rusy radytojo ir revoliucionieriaus meni-
nés autobiografijos perteikimas yra vertéjui garbingas,
bet kartu ir atsakingas uidavinys. P. Povilai¢io duotas
vertimas yra aukito lygio — d#iugu, kad toks atsakingas
veikalas pateko | geras rankas.

Vertéjas puikiai moka rusy ir lietuviy kalbas,
dirba kruopséiai. .. Siame vertime yra nemaZa senos bui-
ties ir istoriniy dalyky pavadinimy, kuriuos vertéjas,
kruop&tiai nustates juy reikimes, mano manymu, vyku-
siai perteiké lietuviy kalba, Vertéjo kalba Zodinga, nil]-'
ansuota; kur reikia, jis saikingai nutolsta nuo paZodis-
kumo. Bendras vertimo jvertinimas, mano nuomone, gali
biti tik vienas: neabejotinai geras." )

Pokariniais metais daug buvo kalbama apie vercia-
mo teksto tiksluma. Povilaitis domeéjosi Siuo klausimu
teoridkai — gyvai seké, kas raSoma rusy vertim teoreti-
ku, ir turéjo susidares blaivia paZidra praktikai. Jg is-
désté viename radinyje, rodos, niekur istisal nepaske]_b-
tame, gal raSytame kokiam pasitarimui ar seminarui {2
Cia jis pabréZia, kad skirtingos literatiiros é'akna-r—puh—
licistika, moksliné proza, groZiniai koriniai — turl savo

" LKLIR, F 66—21.
7 Apie veortimo tkalumg.— LELIR, F 66—16.
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ypatybes, ir jy vertimo kelias yra skirtingas. ,Kas gali
biiti tikslu ir teisinga mokslinio ar dalykinio teksto ver-
time, gali netikti grozinés literattros vertimui, kur tik-
rasis tikslumas nerefai reikalauja nukrypti nuo pazodi-
nio perteikimo.” Toliau Sitaip konkretinami mokslinés ir
grozinés prorzos vertimy skirtumai: ,, ... moksliniam teks-
tui badingas lermino vaidmuo ir terminologijos normy
atitikimas vienoje ir kitoje kalboje, o frazés konstrukci-
jos tikslas yra aiSkiai ir iSsamiai perteikti mintj,— todél
tckiame wvertime galima skaldyti sakinius, pergrupuoti
dalis, sujungti kelis sakinius | viena. GroZinés literatGros
kiriniams budingas paveikslo vaidmuo, -didZiausias jvai-
rumas kalbiniy priemoniy tam paveikslui sukurti, saki-
nio kaip visumos vienové, .."*?

Tarybiniai vertimo teoretikai terming f{ikslumas dabar
vengia vartoti: ,Tuo ifreiSkiamas i§ esmés teisingas prin-
cipas, kad negali bati jokiy formaliniy atitikmeny tarp
skirtingy kalby tekstu. Vietoj Zodiio ,tikslumas” groZi-
nio vertimo reikalui yra iskelti ,adekvatumo” ir ,pilna-
vertiSkumo" terminai.” ®

Sitokiais samprotavimais misy vertéjas nepretendavo
savarankiSkai teoretizuoti. Tai Zinomo vertimy teoretiko
A, Fiodorovo teiginiy atgarsiai — Povilaitis juos pasako-
ja ar gal tiesiog verfia. Svarbu tai, kad jis stengési eiti
kartu su vertimy teorijos paZanga; antra, toji teorija pa-
déjo jam kratytis paZodifko vertimo metodu ir sukti | ki-
Tybitka wvertima.

Povilaitis uwoliai plété savo stiliaus priemoniu idgales,
su dideliu atsidéjimu papildinéjo leksikos ir sintaksés
atsargas, rinkosi, kas reikalinga vertimo darbui (vertéjas
greilai pajunta, ko trilksta), ypal sunkesnius atvejus
sprendziant.

Trikstamoms raigkos priemonéms #ymétis buvo pasi-
Tinkes bene pat] parankiausia sau biida —ne kartoteka,
bet tiesiai Zodyno papildymus. Taigi { J. Barono , Rusy—
lietuviy Zodyna" (1932) palapiui pridéjo tiek pat tuséiy
lapy, kiek ir spausdinto teksto, ir naujai knyga iriso;

3 Ten pat.
¥ Ten pat,




prireikus patogu buvo tinkamoje vietoje jraSyti tai, k_n
dar néra zodyne. Pirmiausia sutrauke filosofijos termi-
nus, dali botanikos terminy, jtarpliojo reikalingus sino-
nimus (lietuvidkus ir rusiSkus), pagaliau pasuko ir | sun-
kiai veréiamy atvejy — atskiry fraziy — fiksavima. Rase,
kaip atskiri #odZiai jvairiame kontekste veréiami— ka
yra pasiekes pats ir kg isidémeétina pastebéj_gs redakto-
riy darbuose (vienur kitur Saltinius nurodinéjo— E. V.,
V. P, K. I, A 2, A. Tiedis...). Sis jdomus, su retu
kruopstumu rasomas vertimy praktikos ,sgvadas” 4:1lar
kartay patvirtina mintj, kad vertimai Povilai¢iui buvo tik-
rasis, pilnavertis gyvenimas.

Kiek tik atspédamas nuo savo darby, darbstusis ver-
téjas rodé pazymeétino atidumo Kkity verti.mams_. Per' ke-
lerius metus (1947—1952) parasé 18 recenzijy Ir apival-
giniy straipsniy apie vertimus, kitais metai‘s I.].Et po kfz—
turias penkias recenzijas. Iki Siol toje srityje-l.r jis dar né-
ra pralenktas, ir kaZin ar greitai bus kas ji prm].enilua.
Pareigingas vertimy recenzentas ras¢ daugiausia iLite-
ratiroje ir mene”, Radytojy laikrastiui tada rapejo, }caFI
gausiai ir sparciais tempais leidziami vertimai, grv‘arhllw 1%-
teratiiros proceso 3aka, nebuty menki ir amatininkiski;
juos pasverti ir pakoreguoti gali rimta kritika. pé] to da-
lis recenziju, be abejo, bus atsiradusios ne v1en__pat1t?s
autoriaus iniciatyva, bet ir dél redakcijos sug%h];.;. .]_15
buvo pradomas radyti kiek galint konkreciau, ypac apie
vertimy trikumus, kad visiems bity i3 ko pasimokyti.

Platios recenzijos, kurioms laikrastis nepaga_tilédavo
beveik viso puslapio, bidavo dvieju daliy [11 t-_::ku; E:CI'I.LE-
mag gal ir redakcija orientuodavo): 1. an-::tamr}er—‘ budu;b
giausios autoriaus ar veikalo ypatybes; 2. kritiné — tru-
kumy bei klaidy aptarimas. o

Literatiiros laikradéio ir i5 dalies recenzento _;‘mzu:l]ﬂ
pacioje pradzioje nesutapdavo su leidéju _poz_icua. Ka-
dangi i§ perdém negatyvaus vertimgtnagr:néjlmq leng-
wvai galéjo susidarytli neigiama opinija apleé nDaujuosius
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vertimus ir leidéjuy pastangas, recenzijomis leidyklos
Zmonés ne visada blidavo patenkinti. Argi trikumy téra
naujuose vertimuose? Irodinéta, kad neigiamy atvejy re-
gistracija nereikéty ribotis, 3alia to pravartu ir pozitywvus
nagrinéjimas — deréty taip pat rodyti, kas gera ir kas
sektina.

Véliauy Povilaitis recenzijos rankrasti siysdavo dar
leidyklai susipaZinti. Tai lemta doro recenzento prakti-
ka: audialur et altera pars!

Vertimy baro vedéjas rasé recenzentui su draugisku
tiesumu (nors ir su — ,Tamsta"l): ,Leidykla, Zinoma,
negali kistis { tai, kaip Tamsta ra3ai recenzijas ir kokias
daraj isvadas, bet jeigu jau klausi mano nuomonés, tai
pataréiau kiek sudvelninti recenzijos paskutinius abza-
cus..." 1", NeZinia kas, ir kiek ten suivelnéjo, bet, ma-
tyt, susvelnéjo. Vis délto K. Jankauskui ir dar karta pri-
reiké déstyti save nusistatyma: ,Ji [=nauja, dar ne-
spausdinta recenzija] skiriasi nuo ankstyvesniy tuo, kad
joje jau yra ne vien tiktai vertimo paklaidy registraci-
ja, bet ir sintetinimo. Bet Siaip jau recenzija ne gobpo-
MeAureAbhas. Apie redagavimo teigiamybes uzsimin-
ta tik paciame recenzijos gale vienu kuklin sakinéliu.
Biity galima daugiau parasyti apie leigiamybes (pavyz-
diiui, gyva, Zodinga kalba ir to viso pavyzdziai). Kodél
taip meégsti duoti nuslydimo pavyzdiius? <...> Man ro-
dos, kad recenzentas turi duoti pilng atlikto darbo
jvertinima" !%

Reikia €ia gerai suprasti leidéju situacija. Kai leidyk-
la pirma karta misu literatdros istorijoje taip pladiai
buvo pasinefusi | vertimus, pacios didZiosios leidybos fa-
kos vadovas slavistas K. Jankauskas buvo nerte pasiné-
Ies organizaciniame darbe: ¢ia jis pats sudarinéjo rusy
klasiky tominiy leidimy planus, éia iefkojo vertéju ar
ju darbus tikrino, ¢&ia vertéjus ir redaktorius konsulta-
vo. Tadlau tuo metu 3alia leidyklos biita ir nervingo irz-
lumo, niekam nenaudingo skersakiavimo, nelabai grei-

0 i, Jankausko laiskas P. Povilaidiui 1947.V11.29. — LKLIR, F
" !{ Jankausko laitkas P. Povilaiéiuli 1947IX.22.—LKLIR, F
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tai Zidréta teigiamy leidybos rezultaty, bet mielai kapo-
ta vis tos ,klaidos", tikros ir netikros. Dél to leidyklos
fmonés turéjo teise biti jautriis ir dél kritikos principy,
ir dél jos takto.

NMNegalima tvirtinti, kad ir kritikas nebity jutes kaip
reikiant, ko verti geri pavyzdziai, tadiau tada dar buvo
darbo pradfia, o pradiioje wvisada siukslés prasidlucija-
mos, tik paskui kalbama apie visoki gera. Patiko ar ne
neigiamas recenzento Zodis vertéjams ir leidéjams, bet
neabejotinai jis davé gera: leidvkla sutankino vertejy
atrankos sieta, pagrieftino priimamy wvertimy kontrole ir
ju redagavima; vertéjai verté atidziau ir akyliau, dau-
giau sklaidydami Zodynus ir konsultuodamiesi, turédami
prie akis kad ir tokig perspektyva: pakratys dar Povi-
laitis!

Vélesnése recenzijose, aiZku, ne be atodairy i leidyk-
los pageidavimus, recenzentas radé ir apie leigiamasias
vertimny ypatybes — pasake graziy Zodziy apie kurias ne
kurias geras knygas ir i3kélé pacdius geruosius vertéjus.

Kaip niekada nebuvo seniau, Povilaitis reguliariai at-
siliepdavo | wvisus Zymesniuosius verstinés literatiros
(prozos) jvykius. Analizavo prozos, daugiausia rusy kla-
sikos, vertimus: A. Cechovo , Dauboje”, M. Goikio ,,Vai-
kyste”, ,Zmonése” ir ,Makarg Ciudra”, M. Lermontovo
wProza”, F. Dostojevskio ,MNusikaltima ir bausme”, N, Go-
golio ,,Vakarus vienasédyje ties Dikanka", ,Mirgoroda”,
~Peterburgo apysakas”, ,Komedijas", A. SerafimoviCiaus
Gelezine srove”, K. Fedino ,Pirmuosius dZiaugsmus" ir
nNepaprasta vasarg”, antologija ,Rusy tarybiné apysa-
ka". ..; apZvalginiuose straipsniucse rasé apie L. Tolsto-
jaus ,Karg ir taika", A. Tolstojaus , Kanciy kelius” (Il t.),
I. Turgenevo ,Rastus” (VIII t), M. Bubionovo ,Baltaji
berZa"... Vertino darbus jvairiy vertéjy —seny ir jau-
ny, kartais pradedanc¢iy, dar kaip reikiant nesusigaudan-
ciy, kas kaip verstina. Tuose nagrinéjimuose jo akira-
ty buvo tokie wvertéjai: M. Miskinis, E. Viskanta,
A, Churginas, Vyt. Petrauskas, K. Jankauskas, A. Tiesis,
V. Drazdauskas, E. Matuzevigius, T. Suravinas, V. Jocai-

tis, A. Vengris, T. Rostovaité, L. Stareviéitté, L. Zuraus-
kas, L. Janudyté Ir daug kitu, dabar jau diigusiy i§ aki-
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racio, kurie buvo atéje | verstine literatiirg kadry ies-
kojimo laikotarpiu arba kurie j vertimus Ziiiréjo kaip |
kokias ,aukso kasyklas”., Su pastaraisiais |, entuziastais”
lgid}fklai nuo pat pradZios buvo nemaZa vargo, o véliau
dél juy teko susilaukti ir nemalonumy (pavyzdZiui, , Ta-
rybinés rusy apysakos” recenzija, pasirafyta P. Povilai-
¢io ir D. Rodos, redakcijos buvo gana paastrinta). — Sa-
.lia vertéju recenzijose buvo taip pat minimi daZnesni
vertimy redaktoriai: M. Miskinis, D. Urbas, E. Viskan-
ta, . .
Povilai¢io recenzijos — ne kalbiniai gramatiniai apta-
rimai, kur vertimas paprastai nagrinéjamas kalbos tai-
syklingumo atZvilgiu, o literatdriniai — svarstoma origi-
nalo ir vertimo adekvatumo atvejai. Dél netaisyklingos
kalbos tik vienas kitas priekaistas, pvz.: pas jj viskas
paséta=viskas paséla; pas save namie=namie;
P:.-in' pas save | miegamaqjj=] savo miegamag-
Ji; jipas mane viena (oHa y mMens ogHa) =af fa vie-
nq teturiu...— Vienur (A. Cechovo rinkinio ,Dauboje”
reclenzjjojn] peikiamas barbarizmy vartojimas: ,,...ne-
galima pagirti redaktoriaus ir uZz barbarizmus, kurie 5d-
moningai vartojami Sioje knygoje. Tokiems Zodziams,
kaip svietas, dasia, latras, peéius, dyvai, bliddas, dur-
nrfus, ruavas, gry¢ia, gonkos..., neturéty biati vietos
rimtame vertime... Vietos koloritui pavaizduoti galima
vartoti atitinkamas svetimybes, ir nieko negalima turéti
p;ieé tokius Zodzius, kaip cerkvé, ikona, urédnikas, star-
Sina, tarantasas, samovaras, drasiai galima buvo palikti
ir troika" . Taigi Zirklés laisvesnés negu ankstesniy
lfalbﬂs taisytojuy: nebijoma semovaro (nors seniau tas
zodis buvo didel¢ baisybé, ir vietoj jo konkuravo virtu-
Vas ir virdulys), nevengiama froikos (kity verciama tre-
Jetu, Irﬂ;;‘nke}, stardinos (kity verdiama virdai&iu). ..
[:F_f.ugmusia recenzijose minima tai, kas vertima ir
g::te;le'i %abiausiai Zemina — jvairiis netikslumai ir klai-
- 15 Ju matome ne tik atski & igi i
gimtosios kalbos mokéjima, r:i!ar'ﬁ:::::"1 stﬁ?a?eﬁet c;?gc;g;lei ::
pokariniy vertimy lygj. Tai autentiski, kantriai ir iFval-

12 povilaftis P. A. Cechovo ,Dauboje”.— Lileratira fr menas,
1947, kovo 16.
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giai iSrankioti liudijimai, kurie skatino Zmones susimas-
tyti, o dabar yra gera medZiaga, kalbant apie ne visada
lengvus pokariniy vertimy kelius. Taigi —kas tie ,ne-
tikslumai" ir , klaidos"?

Visy pirma tai nelemti nesusipratimai iprastinéje lek-
sikoje ir frazeologijoje (pavyzdZius ¢ia imsime i
ivairiy recenziju): goBpogereis — geradarys (=dorybe);
cAoBorep — FodZiatrinys (=plepys, zauna, niekiauza);
Goabwioii naiey — didysis pirdtas (=nykstys), uHgeilcxu
neryx — Indijos veislés gaidys ( = kalakutas); aowagu gp y-
K Ho pBanyau— draugifkai trikteléjo (=sutortinai. . .J;
y (i M u cBoero wieHka — pasiimk savo sunijukg(=sudrausk.
sutramdyk. . .); Bnpowem, Bbl TaK GAQropasyMHbl, HTO He
MOTAU He CgeAaTh TaKoTo gocrolinoro esibopa — pagaliou
jiis tokia ifmintinga, jog negaléjote nesuteikii tokios ver-
tingos pirmenybés (=negaléjote nepasirink!i fokio vertin-
go asmens). . .

Sitokie vertiniai buvo bidingi tik daliai vertéju —
jie rodo, kad tie vertéjai dar nepakankamai mokejo ru-
sy Kkalha; kad ne per atidZiai naudojosi iﬂd}rnai'&f ar zo-
dine gerai kalba mokantiy konsultacija; kad vieto] to
imdavos savaip ,analizuoti” Zodi ar fraze ir I8 tolimy
analogijy droZdavo padiy susimeistruotg reiké{ne_; kad
kartais gal neleistinai skubéjo ar buvo pasku“f:ulntl, nes
mat biita skubos, kai leidykloje siekta ,tempuy” 1ir ,ope-
ratyvumo”. Dél to tiesiausiu keliu ne wvienas iklimpo
i paZodiskuma.

Kad vertimui reikalingas geras abieju kalby mokéji-
mas, neginéijama tiesa, aksioma, ir keista bitu, je_i_gn.} d§=
bar kas primygtinai imty ja irodinéti. Bet Povilaiciul vis
délto reikéjo ja kartoti, ir turbat dazni kartojin_lrai ne
vienam i gera i¥éjo. Kas noréjo likti vertéju, turejo, zi-
noma, nedelsdamas bent papras¢iausia rusy kalbos lek-
sika ir sintakse jveikti, na ir toliau neniekinti tokiy men-
ky nieky, kaip atsakingumas, atidumas, kruopéstumas, ge-
béjimas gilintis i teksta ir ji aiskintis, pagaliau, nuolati-
nis savo filologinés kultiros kelimas. Kam tie , menki

niekal” buve ne prie Sirdies, tas nuéjo lengvesnio darbo
dirbti. O kitiems, kad ir skaudZiau paliestiems, tas iZéjo
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i pera: Zlandien vienas kitas i§ ju yra pirmose vertéjy
ir vertimy kritiky gretose.

Nelengvas daiktas vertime yra istorinés, geografinés
ir buitinés realijos, jvairGs terminai, frazeologizmai, idio-
mos, PVE.: HYXOHCKOe MacAo —ne suomiiki fgukai, o
sviestas (M, Lermontovo [ Proza'); rosopuuy npoxypopa —
ne prokuroro draugas, o prokuroro padéjéjas (A. Cechovo
«Dauboje"); yerar guCcUUNALNAPHBLIX B3bICKAHUT — ne dis-
ciplinariniy iefkiniy statutas, o d. bausmiy statutas; crar-
ckull coserHuKk — ne efalinis palaréjas, o valsiybés pataré-
jas; ynpasa GaarodunHaa —ne labdaros jstaiga, o polici-
jos valdyba; roaockl craau ghtbom — ne plaukal plesiu at-
sistojo, o pasifigué; crpownsld cyg — ne baisus leismas, o
paskutinis teismas. .. Povilaitis itin gebéjo narplioti isto-
rineg terminijg ir frazeologizmus, MNedaug kas, gal tik
M. Migkinis, tuo atfvilgiu galéjo su juo lygintis.

Vienur kitur recenzentas pasisako prie§ Kalbos prie-
moniy ,ryikinima” ar ,sustiprinima”: , Kartais wverté-
jams atrodo, jog autoriaus perdaug paprastai pasakyta".
ir jie imantriau pasako, pvz.. veiéjas lipo ant pasosiés
(noaes na Kosasl) i&versta: ufsirito anf pasoslés; ynyeru-
Aa — praZiopsojo (= praleido, nejZitirejo). . .

Vertéjai, anot Povilaidio, daZnai ,gali nukrypti | vie-
ng- i dvieju krastutinybiu: i per dideli laisvuma, sava-
valiSkumg ir | pafodiSkuma". Pirmosios ydos ryikus pa-
vyzdys esgs Lietuviy taryvbinés prozos antologijos®
(1950) vertimas { rusuy kalba: ,Perdirbimai, didziulés ku-
pitros, istisy puslapiu priedai negailestingai i53kraipé
daugelio radytojy literatiirinj veida. Kai kurie darbai, ga-
li sakyti, ne vertimai, o veikiau variacijos, vertéjy ir re-
daktoriy runpgtynés su autoriais”. Antraja liga — paZo-
difSkumu — ,sunkiau ar lengviau serga dar ne vienas
vertéjas" '3,

Recenzijose priekaistu netriksta ne tik vertéjams,
bet ir redaktoriams, Siaip gerai mokantiems abi kalbas,
bet per greitai dirbusiems ir deél to ne wviska lyvginusiems
su originalu arba nepasistengusiems pavienodinti net
vertimy kalbos, kur to vienodumo reikéj_o. Stai Povilaiio

13 Povilaitis P. Vertimo darbo gairés.— Literatfira ir menas, 1952,

vasario 17.
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nuomoné dél rinkinio A. Cechovo ,Dauboje” redagavi-
mo (redaktorius E. Viskanta): .

,Redagavimas galéjo biiti ripestingesnis. Gausu pra-
leidimy: vien tik ,Dauboje" juy daugiau kaip'_lﬁ—prg-
leisti ne tik atskiri, kartais labai svarbis ZodZiai, bet ir
i&tisi sakiniai, Tikriniy vardy rasyba gana palaidg: raso-
ma Steponas ir Stepanas, Mykolas Savitius ir Mzclhmias
Savicius, Varvaruka ir Aksinuté, Sergiejevna ir Timofe-
jevna, Katé ir Nadia, Staréenko ir Kovalenka. . ,_" 1

Arba dél M. Lermontovo ,Prozos" redagavimo (re-
daktorius M. Miskinis): : i

.Mes nezinom, kaip &ie vertimai atrode, pries patﬁzb
dami i redaktoriaus rankas, bet ir dabar su ]‘a:sl t'm_tu
pakankamai darbo, ypat su LVadimu" ir ,.Kumrgaﬂlzst}eT
ne Ligovskaja". Neatrodo, kad mdakt-;ri}zs_lal?lal stipriai
biity tikrines vertimus su originalu. SltElI: liudija ir gau-
sybe praleidimy. Reikia pasitaisyti vertéjams, _bet_ reikia
pasitaisyti ir redaktoriams, kad vertimus tikr_m biity ga-
lima wvadinti meniniais vertimais. Red?gawm_o darbas

didZiai atsakingas, ypac turint reikala su jaunu, ne-

g?tymsiu vertéju,gtudél i & darba reikia Zioréti labai
£ iH 15
nm{?itat labai teigiamai ivertinta F. Dostojevskio ,Nu-
sikaltimo ir bausmes” redakcija (redaktorius D. Urhas,
is tikruju ne tik redagaves, bet ir peydi_rbe:sl. vertima, ta-
pes antruoju vertéju): ,Vertime gyvai jauciama 0ﬂgu:m=
lo atmosfera. Vertimo kalba, kaip ir originalo, labai Zo-
dinga ir vaizdi. Jame apstu rety ir net pirm.; kay.ag su-
tinkamy, matyti, paties redaktoriaus Siam reﬂca:lm pasi-
daryty ZodZiy... Kiti labai vaizdingl ir savo vieto] t1'r:r
kami, sakysim: visi kaZkq larpusavy armdazdvo; Girt

\ pat gatvéje plévinéjo balsiai keikdamas girlas ka-

| reivis; ir misy Alenq angq savaite bus kirviu u:'z kuki-
I! nes; pagaliou jsiropite ¢ia; kazkas linksma ir suk}'ﬂ
blakteléjo weldu; sumurkilinta fizionomija.

" | Randame grafiai literatiiriSkai isversty patarliy, idiomi.

W povilaitis P. A. Cechovo ,Dauboje”.— Literatlra ir menas, 1847,

kwc}ﬁl_&u-imum P. Lermontovo . Proza®.— Literatira ir menas, 1947,

birgelio 8.
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Gyveni Zmogus, ir mokaisi Zmogus (Bex XuBu, BeK yuuch);
pasipustyti padus (gors TAry); ausys negirdéfo, akys nere-
géjo (Cayxom He cablXars, BUgoM He Bugars). Dostojevs-
Kio frazé vertime gerai perteikia; originalo sakiniai ver-
time neskaldomi ir neplakami | kriivg, o tal gana reta
dorybé misy vertéjy tarpe" [pateikiama pavyzdziul be
specialaus parinkimo du gerai formuoti periodai] ‘%

Kai ankstesni geri vertéjai buve Zinomi i§ seniau ir
ju wertimus skaitytojai mielai émé | rankas, nauji ver-
téjai ne taip greitai buvo pastebimi. Povilaitis paZymé-
davo semyjy vertéju nuopelnus, bet stengési ikelti ir
jaunus gabius Zmones. Cia pacitucsime kelias wvieny ir
kity charakteristikas, kurios bus tik ar ne pirmieji pla-
tesni vertéjy apibiidinimai.

Apie M. Mikkinj, Zinoma vien i& prietkarinio ,Miru-
siy siely” wvertimo, ra%é: ,Vakary" vertimas, nors ir né-
ra 3imtu procenty tobulas, vis délto atliktas kultdringai,
imoniskal. Vertéjas parodé nemaza rusy kalbos mokéji-
ma, nemaZsg iSradinguma kovoje su nuolatiniais sunku-
mais. Vertimo kalba taisyklinga. Zodynas pakankamas. ..
Prasminiy klaidy visai maZai.., Originalo ritmika per-
teikta gana vykusiai” ',

O | Mirgorodo” vertimas ,dar kruopsciau ir ripestin-
giau atliktas, Vertéjas gerai moka abi kalbas, gerai jsi-
jaudia | autoriaus vaizduojama pasaulj <<...>, atkuria
vaizdus; saZiningai perteikia jo fraze <I...>>, nemégina
apeiti sunkiy viety, ty¢ia jis nieko nepraleidZia, nesiten-
kina apytikriai atpasakodamas, bet kiekvienam autoriaus
sakiniui stengiasi ir beveik visuomet suranda adekvatinj
lietuvidka sakinj"'®.

A, Tie$j, kuris gana rimtai pasirodé tik po karo, Po-
vilaitis be jokiy rezervy vien teigiamai ivertino: ,,A. Tie-
Sio vertimas [K. Fedino ,Nepaprasta vasara"] atliktas
kruopséiai, riipestingai, stilingai, vertéjas pilnutinai per-
teikia autoriaus fraze, kirinio nuotaiks; wvertimo- kalba

8 Povijpitiz P, ,Musikaltimas ir bausmé”.— Literat@ra ir menas,
1947, spalio 21.

17 Povilaftis P. Pirmosios Gogolio apysakos— Literatira ir me-
nas, 1947, sausio 17.

18 povileitis P. Gogolie  Mirgorodas" — Literat@ira ir menas, 1948,
balandiio 19.
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natarali, aigki, niuansuota, neturi specifinio vertimiskos
kalbos kvapo, kuriuo kartais dar padvelkia musy verti-
mai. A, Tiesis parodo dideli isradingumg ir kirybingu-
ma, perteikdamas kad ir ilgiausius periodus, gali sakyti,
visada surasdamas teisinga ir taikly atitikmen]. Kuri be-
atsiverstum puslapi, visur tekstas skamba ir fediniskal,
ir lietuvidkal... A. Tiedis ir Siuo savo darbu pasirodo
kaip labai gabus, kultlringas, aukstos klasés vertéjas."!®

Apivalginiame straipsnyje pavyzdiiu jauniems ir se-
niems vertéjams iskeliami E. Viskanta ir Vyt. Petraus-
kas: ,Riidkana ryta” (A. Tolstojaus ,Kanciy keliai"”,
I t.), kaip ir ,Karg ir taikg", reikia laikyti vienu i3
geriausiy pastarojo laiko prozos vertimy., Vyt Petraus-
kas yra didelés kultiros vertéjas, ir i§ jo, kaip ir i8
E. Viskantos, masy jaunieji—ir tilas i5 senesniujy —
gali daug ko pasimokyti” *.

Povilaidiui taip pat rupéjo bendresni verfimy prakti-
kos klausimal. Antai jis pagristai prikiSa neleisting di-
desnio veikalo skaldyma keliems vertéjams. I3 pradZios
leidyklai tai buvo bedos atvejai, teike patogumi: dali-
jant knygas keliems vertéjams, ir operatyviau buvo jos
parengiamos, ir daugiau Zmoniy patenkinama (ar iSban-
doma). Tadiau tokia laikina leidybiné ir buhalteriné
praktika ilgainiui virto pastoviu nerimtu literatiiros dar-
bo metodu, kurio niekas leidykloje, deja, nebekvestio-
navo., Taigi vis po du vertéjus sodinta prie K. Fedino
,Nepaprastos vasaros", R. Diovanjolio  ,Spartako”,
V. Sizkovo ,Riistiosios upés” ir kt., o prie Dz Golsvoréio
. JForsaity sagos” ir D. Furmanovo ., Maisto" — net po tris.
Povilaitis teisingai aiskina: ,Du vertéjal niekuomet vie-
nodai neidvers to paties kirinio, vertime visuomet bus
Fymu ir vertéjo veidas, kad ir kazkaip vertéjas stengtusi
iZsizadeti savo individualybés ir susilieti su autoriumi” L
Ypaé ryikus tokio netikusio skaldymo pavyzdys yIa
V. Sitkovo romano vertimas. Labai savito braiZo raSy-

18 poyilaitis P. Kelkime vertimy kultiirg.— Literatira ir menas,

1952, birgelio 29. ) ) : 3
M poyilaitis P. Kelkime grofinés prozos vertimy lygi— Literattra

ir menas, 1850, balandZio 12 ) i
e Povilaitia P. Gerinti grofinés prozos vertimy darba.— Literati-

ra ir menas, 1954, rugséjo 25
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tojas buvo dvejopai interpretucjamas, ir gauta: du ver-
téjai — du Siskovai. ..

Povilai¢iui teko aiskinti ir gana aiskia tiesg, kad vers-
tina tik i5 originalo. , ... pas mus gana daZnai veréiama
i5 kito vertimo, nors atsirasty Zmoniy, mokanciy origi-
nalo kalba ir galinéiy i& jos sékmingai versti”*. Tam
priekaistui paremti tikty kad ir minétas R. DZovanjolio
.Spartakas”, verstas i rusy kalbos, nors italy prozai
versti buvo Zmoniy, mokanciy italy kalbg.

Savo recenzijose Povilaitis Zymiems wvertéjams ne-
syvkatéjo giriamyju epitetu: , kultaringas vertéjas”, ,di-
delés kultiros vertéjas"... Taflau Salia vertimo kultii-
ros iis pageidavo ir leidybos kultiiros. Sakysim, istori-
niams ir buitiniams romanams rekomendavo déti plates-
nius komentarus. Leidyklos darbo pradfioje, Zinoma, tai
buvo sunkus uzdavinys —nebuvo kam juos savarankis-
kai rengti. Bet dél ju tikslingumo vargu ar galéjo kas
ir tada abejoti.

Autoritetingg vertéja leidykla kviesdavos pareiksti
nuomone svarbesniais darbo momentais tai ZodZiu, tai
recenzijomis, I tokios pagalbos minétinos dvi M. Gorkio
JRadty”, I ir II tomy (1953) recenzijos. Povilaitis, 5] bei
ta rekomendaves (pvz., istorinius terminus keisti ir kt.),
sau iprastu tiesumu nupeiké neracionaly darbo suprasti-
nima, kada recenzuoti duodamas ne rankrastis, o gkilting
korektiira; recenzentas, gaves surinktg teksta, jauciasi
suvariytas, nebegali daugiau ko sidlyti, turi tik Zinréti,
kasﬁ:,hﬁt'mai taisytina", nepaisyti smulkesniy pagerini-
my &,
Be recenziju, leidykla Povilaidiui kartals siflydavo at-

. sakingesnius wvertimus redaguotl. Povilaitis redagavo:

L. Tolstojaus ,Karas ir taika”, I t. (1949), N. Karamzino
. Vargié Liza" (1950) ir M. Solochovo ,Pakelta veléna"
(1951). Tai buvo gero specialisto talka. Tik, deja, ne vi-
sur ja buvo galima pasiremti. Sakysim, redaktorius rim-
tal sidlé , Pakeltq veléng” («ITognsaras yeaunar) Keisti i
. IZplesti dirvonai® (arba ,Plédiniai”, plg. latviy o Plésumi®).
Sio pagristo siilymo nepaklausyta vien del to, kad ne-

22 Ten pat.
2 LKLIR, F B6—13.
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kiarybikas vertinys jau buvo jsigaléjes kaip tariamai
lietuviskas atitikmuo. Pakeistas pavadinimas bty kurj
laika kéles maisaties skaitylojy ir bibliografu galvose,
minint M. Solochovo veikalus. (,Pakelta veléng” jau
esu skaites, Tai ,I5plésti dirvonai" naujas romanas?”)
O bibliografams wvis baty reikéje nurodinéti ,Pakeltos
velénos" ir ,I5plésty dirvony” rysi. Taip ir liko. Kartais
mat bina taip, kad kalbos klaida ar Ziaip koks itarti-
nas kalbos reiSkinys ilgametéje vartosenoje virsta ,nor-
maliu” kalbos faktu.

Povilaitis dirbo atsakingu laikotarpiu, kai leidéjams
Ir vertéjams labai dideliame vertimy plote reikéjo dar
iekotis tikrojo kelio. [vainopas Povilaifio darbas buvo
tvirta ir sveika parama misy vertimy Kultrai. Jis sten-
gesi koreguoti bejsigalint] tariamo tikslumo metoda.
Reikalaudamas, kad vertimai bidty rimtas literatiiros dar-
bas, daug kuo prisidéjo prie verstinés literataros gerk
nimo ir sveikos atmosferos sudarymo.
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