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JONAS ZDANYS

Apie' poezijos vertima

Per kelis pastaruosius meénesius ir angly, ir lietuviy kalba pasirodé nemaza
straipsniy apie poezijos vertimus i§ lietuviy kalbos ir i jg. Apybraizos ,Aiduo-
se", , Akiraciuose”, , Journal of Baltic Studies" ir ,Metmenyse"” iSnagrinéjo, kar-
tais labai negailestingai, vertéjo vaidmens ir pasiilyty vertimy gyvybingumo
klausimus. Diskusija kilo svarstant skirtingy pozitriy teisinguma ir lyginant
originalaus eiléras¢io bei jo perteikimo kita kalba eilutes ar net Zodzius. | tai
ir buvo sutelktas démesys. '

Nors as nelinkes veltis | ideclogines pestynes dél to, kad ju dalyviai per-
nelyg daznai priverciami ginti nelankséias nuomones, dél priestaravimu, kuriy
reikalauja polemika, paastréjimo ir dél bendro nepasitikéjimo poety parasytomis
~paziury deklaracijomis”, kuriose jie apibrézia savo paciy darbg, §i kartg as
esu sujaudintas to ankSto meninio priimtinumo narvo ir tarnybiniu parei$kimy
Siuo klausimu ir noriu pateikti kai kuriuos savo, kaip vertéjo, stebéjimus bei
mintis.

Turbat akivaizdZiausias dabartines diskusijos bruozas — teoriniy nuostaty
vyravimas. Nors pagal iSsilavinimg esu literatiros tyrinétojas, vis délto isitiki-
nu, kdd dauguma literatiiros teorijy geriausiai tinka kokiai nors Platono kara-
lystei, kurioje grynumas yra apé¢iuopiamas. Cia, plunksnos, popieriaus ir radalo-
pasaulyje, teoriniai samprotavimai daugeliu atvejy yra tik intelektualus zaidi-
mas, kurybinio proceso iSkraipymas, pozavimas ir patimasis, sukiojantis vadi-
namojo literatirinio darbo pakrad¢iuose. Nereikia labai subtilaus proto, kad
suprastum, jog aptariant literatirinj darba esmines problemas visada sudaro
lvairove ir subjektyvumas, visiSka laisve suteikiama perkeltinei prasmei ir kad
iSankstinés teorijos tampa nepagristais reikalavimais, dél kuriy atsiranda apri-
bojimai ir i8kraipymai. Tai ypac¢ teisinga tada, kai vertimas yra vertinamas
taikant kurios nors egzistuojancios teorijos principus ir paskelbiama, kad jis
geriausiu atveju yra originalo aiskinimas, nes netelpa | tos taikomosios teorijos
rémus. ) :

Deél siy ir del kity priezas¢iu ¢ia ir tikiuosi iSvengti teorijos, kuri siektu
visam laikui pasiulyti ,teisingg” poezijos vertimo modelj, koks jis gali ir turi
bati. §i nuomoné, o gal net tikéjimas, kad mene egzistuoja tokia tiesa, man
atrodo, per daug grieZtai apriboja .klrybingumo" sgvoka ir, dar blogiau, nu-
stato meninio priimtinumo ribas. VisiSkai aiSku, kad daugelis i5 musy (galbut
visi), dirbanciy literatirinj darba, turi tokji potraukj: tereikia tik perzvelgti bet
kurig polemika, kad pamatytum, jog labiausiai jsitvirtina subjektyvios nuomo-
nés, neatSaukiamai pasiskelbusios galutinémis ir teisingomis. Griztant prie Sios
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diskusijos, pakanka pazvelgti i socialistinio realizmo dogmas, kad suprastum
privalomos, vyraujancios, pretenduojancios j absoliu¢ia tiesa teorijos pada-
rinius.

Man labiau patinka ijrodinéti, kad meno klausimai apibréZiami kaip sub-
jektyvas, santykiniai ir asmeniniai; kad jie didZigja dalimi glaudziai siejasi su
neapibréziama ir daznai nepagrindZiama ,skonio" tema; kad juos ne taip lengva
ir paprasta iSteisinti ar nuteisti; ir daugeliu atvejy analizés metodas, kuriu-
siekiama paaigkinti meno rei3kinius, néra geriausias biidas suprasti ir iSreik§
meninj impulsa®. Atstumas tarp jausmo, — lygio, kuriame veikia menas, —ir
analizés yra didelis. Teorijos dazniausiai neuZpildo $ios spragos, o intelektualines
kategorijos ne visada jg paaiSkina.

Pateikiant pirminj paaiskinima, kg galéty apimti vertimo procesas, butina
aptarti kai kurias teorijas. Viena i§ dabartiniy vertimo teoriju postuluoja skir-
tumga tarp dviejy priesingy vertimo mokykly: Vakary mokyklos (praktikuojama,
pvz., Jungtinése Valstijose) ir Ryty mokyklos (kokia praktikuojama buvusioje
Soviety Sajungoje) — dabartinés literatirinés tradicijos Saltinio tiems, kurie mo-
kési vertimo technikos Lietuvoje. Trumpai sakant, pagal S§ig teorijg Vakary
poezijos vertimo mokykla siekia atkurti tam tikra kalba tik eiléras¢io Zodzius;
vertimas $iuo pozilriu mazai skiriasi nuo pazodinio vertimo — uzduoties, kurig,
atrodyty, lengviausia atlikti, naudojant bejausme Zodyno ekvivalenciy fraziy,
zodziy, kai kuriy metafory ir ivaizdziy programg. Pagal Vakary poezijos mokyk-
los apibrézimg, vertéja, jgudusi naudotis vakarietiékuoju metodu, galima paly-
ginti su trimitininku, kuris turi pats vienas perduoti didziulés simfonijos garsy
jvairove; visiSkai aiSku, kad vienas muzikantas negali atkurti simfonijos, ati-
_tinkamai Vakary -mokyklos vertéjas negali adekvaciai iSreiksti eilérascio pil-
natves. ;

Tai tikriausiai teisinga. Vertimo procesas — tai nebitinai lingvistiniy ekvi-
valenty ieskojimas abipus prarajos, skiriancios. struktiriskai skirtingas kalbas
(nors man atrodo, kad sintaksiné-analitiné angly kalbos struktiira tai skatina,
netgi to reikalauja). Tai — uzduotis tiems rasytojams, kurie laimingiausi tada,
kai su Zodynu rankose, $vytédami reikSmeés atradimo dZiaugsmu, ieSko ZodZiy,
kurie abiejose kalbose reiskia tg patj. Tie, kurie reikalauja tokio isivaizduoto
tikslumo, iSreiSkia poezijos, meno ir vertimo sampratg, kuri, Svelniai tariant,
yra trumparegika. Vertimo procesas yra kur kas sudétingesnis; vertéjas jklimp:
ta kur kas giliau i ekvivalentisky zodziy, suradylu naujausio dvikalbio Zodyn
puslapiuose, paie$ka.

Man atrodo, kad vertimas turi apimti paicska, o kai reikia, ir pakesdbsing
ne lingvistiniuy, o jausminiy ekvivalenty, jvaizdziy, “uiwe keip Ehoto objekiy-
vis koreliantai” (objective correlatives) atspindi emaocijas, v tick originale
pazintiniy reikémiy, kiek tik jmanoma. Jei §i paieika rcikelauja pakeisti tiesio-
gine reikdme, apibrézta sudarytuose lingvistiniu ekvivalenty sgrasuose, toky pa-
keitima reikia padaryti. Zinoma, tai neturi bati daroma nepagristai arba atsitik-
tinai; pakeitimas néra savitikslis; nemotyvuoto pertvarkymo, ieskant jausminiu
ekvivalenty, negalima pateisinti. Toks pakeitimas daromas siekiant sukurti eile-
rasti, kuriame reikStusi tos kalbos vyraujancios poetinés tradicijos reikdminés
intonacijos ir ypatybés ir kuris buty atitinkamai skaitomas. Tai yra poezija,
verciama j Siuolaikine amerikietiskajg .angly kalba, tampa dalimi tradlcuos
(arba vyraujancios literatirinés biiklés), kurioje ritmai yra laisvi, kunole néra
lingvistinio kiréio poju¢io arba bitinos metaforos isdestymo tvarkos. Vertimo
skaitytojas turi jausti, kad jis skaito originaly, $iuolaikinj amerikietikg eilérasti.
Stiprinant & pojuti, kalba neturi biti pompastiska ar dirbline; tai laiduoja

* Kalbu apie mena, o ne apie ki¢a; manau, kad mes visi suprantame, kas i tikrujy yra
geras ir prastas menas, ir nenoriu ginti prastojo.
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zodmu, fraziy ar jvaizdziy pakeitimas taip, kad atsirasty i§ tikryju naujas eilé-
rastis kaip sudétiné $iuolaikinio gyvo tos kalbos poetinio peizazo dalis, priso-
tinta to paties idiomo, kuris aplbudma $luolaikinj poetinj verzluma.

Be abejo, kyla istikimybés originalui klausimas. Panaudodamas savo darba
kaip pavyzdi, galiu pasifilyti prasmingg atsakymga j tokj reikalavimg. Versdamas
iSbandau jvairiausius variantus ir poZidrius, visada pradédamas paraidiniu per-
teikimu, variantu, paremtu Zodynu ir Zmonémis, kuriems ta kalba yra gimtoji
(iskaitant ir mane patj). Siekdamas iSvengti kalbos iskraipymy, a§ keitiu pa-
zodinj vertima, kaip man atrodo, labiau tinkanciomis frazémis ir jvaizdziais —
jausminiais ekvivalentais, kurie perteikia eilérait¢io esme, kaip a$ ja jauéiu ir
isivaizduoju, ir i§ kuriy atsiranda naujas eilérastis — Amerikos poezijos dalis.
A3 manau, kad 3is procesas meno poziliriu yra priimtinas. Patikimumo &uolis
néra per didelis.

Man atrodo, jausminiy ekvivalenty paielka tam tikra prasme siejasi su
Rytu poezijos vertimo mokykla, bet, mano laimei, jos nesusikryZiuoja. $i me-
kykla apibrezia vertimo procesa kaip iSsamesnj (ir todél geresni) simfonijos,
kurig sudaro eiléradtis, perteikimg. Taciau $§is perteikimas per daug uZsiima
formaliais dalykais: metrais, rimais ir kitais formos aspektais. Ryty mokykla
savo pastangas, kaip man atrodo, per daug koncentruoja i iorinj eiléradéio
karkasg ir nepakankamai j smulkmeny apdorojimag, ‘kai, netiesiogiai atkuriant
turinj ir jvaizdi, vaizduoté jtraukiama j jausminiy ekvivalenty gaminima. Sie
jausminiai ekvivalentai turi jsikomponuoti | poetine struktiira, kuri nepakartoja
originaliosios, bet tiksliai sutampa su vertimo kalbos poetine idioma. Dalis pa-
zodiSkumo ir formos gali buti paaukota, kad sukurtum gerg amerikietiskg-ang-
liskg eilérastj, susidedantj i§ paZodinio perteikimo ir rinktiniy jausminiy ekvi-
valenty. O Ryty mokykla aukoja pazodiskumg, daZnai ignoruoja stiprius, ryskius
ivaizdzius ir daro pakeitimus, kad adekvaciai atgaminty eiléras¢io pieinij.

Abi — Ryty ir Vakary — vertimo teorijos atrodo netobulos ne tik todél,
kad kiekviena reikalauja i§ vertéjo tam tikros i5 anksto apibréztos wveiklos.
Vakary vertimo mokykla yra per daug mechaniska. Taciau kaip tik todel ji yra
tipiSkas savo amziaus produktas, kai rankiniai kompiuteriai pateikia Zodziu
atitikmenis dviem ar trim kalbom. Si mokykla ir jos reiklus Salininkai, man
atrodo, ignoruoja formuojanc¢ig ir pertvarkancig menininko samone, kuri per-
‘auga vertimo sampraty, tenkina vien kompiuterio programuotoja. Taip atsiZa-
dama perkeltinés kalbos reikSmés arba dar blogiau — ji ignoruojama ir kieta-
kaktiSkai reikalaujama tikslinti ir vis labiau riboti reikSmes. Rytuy mokykla,
grieztai besirdpinanti pieSiniu ir uZsiémusi forma — eiléras¢io oda, daznai su-
~ kuria pompastiskq ir dirbtine poezija, grazig kaip pauksc¢iy iSkamsos, patupdytos
uzmirSty vitriny lentynose. Daugelio eilérasciy vertimai i$ lietuviy kalbos ar
i ja skamba taip, tarsi juos butu atlike tie, kurie kalbos ziniy semesi skaitydami,
o ne klausydami ar kalbédami, i§ pameistriy .formu" dirbtuvéje, kuriu kitos
kalbos zinios yra akademi$kos ir megyvos. Ryty mokyklos dogmos ir menineés
prielaidos mane taip pat jaudina ir kita prasme: kokios rusies protas reikalauja
formos, o ne turinio vyravimo; kokia visuomené akcentuoja struktiros virSe-
nybe. Kurgi meniné laisvé, jeigu kurybingumo ribos i§ anksto nubréziamos
netgi alinancioje vertimo praktikoje?

Vertéjai neturéty laikytis np vienos i§ iy ir jokios kitos apibreztos teon—
jos. Svarbu yra kitkas - organTSkas kiekvieno vertimo idsirutuliojimas ir aso-
ciatyvi jausminiu ekvivalenty paieska, kuri suteikia forma vertimui, suprie-
sindama ji su originalu ir Siuolaikine tradicija. Vis délto pradéjes radyti Sig
apybraiza apie tai, ka, mano nuomone, reiskia vertimas, ir norédamas sufor-
muluoti kai kurias savo mintis apie jj, a§ noréjau akcentuoti ir analitiSkai
nuosekliai apibudinti iS§ esmés *sub]ekty‘rq procesa, apimantj protinés veiklos
sferg, kuri, kaip pasakyty naulamadlskl psichobiologai, néra tiksliai ir lengvai
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iSmatuojama. Kaip paversti kidrybinius motyvus, vidinius meninio proceso rit-
mus, kuriy esmé neracionali ir nepazistama, racionaliais, pazjstamais, analizuo-
jamais terminais? AS manau, kad tam reikéty pasistengti apibrézti ir paaiskinti
karybingumg, o Sito a§ netgi nenoriu méginti, pagaliau ir nesugebéciau padaryti.
Geriausiu atveju a§ galiu pateikti trumpa reziumé to, kas, mano nuomone,
sudaro vertéjo darbo procesa. Taigi:

1) Pirmoji vertéjo pareiga — paraSyti eilérastj, kuris, nors ir yra tam tikra
kalba egzistuojané¢io eilérastio vertimas, gyvuoja ir uzima kuklig vieta kitos
kalbos poetinéje tradicijoje. Sia prasme vertéjas periengia kalbines ir kultiirines
kliatis ir vienu Suoliu pereina prie paralelinio, nors ir savarankiskai egzistuo-
janéio eiléras¢io formulavimo. ¢ ; |

2) Igyvendindamas tai, vertéjas ieSko pazodiniy atitikmeny, kurie garan-
tuoja vertimo iStikimybe originalui. Tais atvejais, kai pazodinio vertimo efektas
vertéjo akims ir ausims'yra nepriimtinas ar sumenkina nauja eilérastj, reikia
surasti jausminius ekvivalentus, kurie pakeisty paZodinius. Tai garantuoja, kad
naujas eilérastis bus savaiminé vertybé ir neskambés kaip vertimas.

3) Visi pakeitimai — jvaizdziy, zodziy ar fraziy — turi buti motyvuoti. Va-
dinas, jie turi atitikti vertéjo meninj jautruma, padéti jam sukurti gerg eilératj
kita kalba, kuris vertimo metu tampa vertéjo eiléras¢iu, o ne paprasta poeto
darbo transliteracija. Siuo poziiiriu vertéjas yra ne pasyvus, o aktyvus; autorius,
o ne perdavéjas: pertvarkytojas ir karéjas, o ne vergas, besiknaisiojantis jo zo-
dyne ir uzraSinéjantis lingvistinius atitikmenis.

4) Vertéjo balsas vertimo metu toks pat svarbus, kaip ir originalo autoriaus,
Vertéjas moduliuoja ir interpretuoja teksta, suteikia jam formg ir skambesj.
Taigi vertimas tam tikra prasme tampa savotiSka parakalbos rusimi. Tai ne tik
", vertimas"”, bet ir vertéjo eilerastis, meno faktas, kurj reikia aptarti kaip meni-
nés kirybos produkta, o ne tik lyginti kaip pazodinj perteikima, perkurta kar-
kasg ar lingvistinj &ablong. Vertéjas $iuo poziuriu yra menininkas, tolygus
veréiamam poetui. '
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