Juozas Pikdilingis

V. Suk$ino apsakymai lietuviy kaiba

Yra autoriy, apie kuriuos sakoma: jo skaityk origina-
la, ne vertima. Prie tokiy autoriy pridera ir V. Suksinas.
Tai rusy tarybinis radytojas, nepakartojamas savo sti-
lium, jo paprastumu ir podraug savitumu, sodrumu, §vie-
Zumu.
Kaip pavyko vertéjui F. Vaitiekiinui V. Suksina ,,pra-
kalbinti lietuviskai" — i$versti jo apsakymu rinkinj «Bbe-
ceaRl IpH AcHOM AyHe» | lietuviy kalba?
Ir peréjusi per vertéjo rankas $i rasytoja skaitai su
malonumu, su estetiniu pasigéréjimu. Ir §itaip vertima
skaitai, nes jis atliktas kurybiskai, nes jame perduotas
autoriaus stilius, jo sakinio intonacijos, Zodyno, frazeolo-
gijos spalvy gamos. ,Pasnekesiu ménesétag nakti" verte-
jas geba laiku ir vietoje pasitelkti ¢ia leksini, ¢ia frazeo-
logini, ¢ia gramatinj atitikmeni, esantj platesnéje ar siau-
resnéje lietuviy literatiirinés kalbos uZribio vartosenoje.
O, svarbiausia, geba ji iausti i konteksty. Biitu pernelyg
elementaru nurodinéti vertéja esant teisingame kelyje ir
kitais atZzvilgiais. Pavyzdziui, nurodinéti, kad jis ima ir
verCia sakinio prasme, ne atskirg Zodi, ir pan., ir t. 1. Ir
apskritai vargu ar ¢ia dera bei vieta kalbéti komplimen-
tus, iliustruoti: §tai kaip gerai ir vienu, ir kitu, ir treciu
aspektu skamba V. Suk$inas lietuviskai. Cia, rasi, uzteks
tiek tepasakius: gerai iSversta.
Bet tikriausiai néra tokio vertime, kuriame nerastume
dar ko ir pasvarstyti. Ir §isai gal néra iSimtis. Jis duoda
proga pasvarstyti viena kita Siuolaikiniuose vertimuose
pasireiskianti polinki, kuris krinta i akj, skaitant ne vie-
ng kurj vertéja. Turime galvoje polinkj vertiamo auto-
riaus stiliu neutralinti. Polinkj, kitame vertime
_besireigkianti, zitirék, ir gana stipriai. Mat Sitaip versti
daug lengviau. Nei tau sukti galvos, nei tau gilintis i Zo-
 dzio stilistikg, jo reikSmés uzribj, nei leistis | varginan-
¢ias paieskas funkcinio atitikmens, iSlyginancio stilisti-
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nius nuostolius., Yra vertéjy, kurie, matyt, mano, jog, da-
lykiskai tiksliai ir gramatiSkai taisyklingai perteikdami
autoriaus kalbos, kiurinio dialogy, monologu turini, jie
savo misijg jau atlieka be priekaistu. O, Zitrék, ir nueita
Sia dalykinio perteikimo linkme, Ir dél to autorius tampa
apipléstas, o skaityviojas nuskriaustas. Esti ir atvirksciai.
Esti ir vertéjy ,maksimalisty”, vertejy, kurie neriasi i$
Kailio, kad tik nieko neprasmukty i sakini, kas stilistis-
kai neutralu. Jie, reikia ar nereikia, kreipsis i archyvini
kaibos fonda, temps Zodj i§ tarmes, kraiglios et bet nau-
jadarg, sakini ,sumozaikins”, padarys ker$ai marga. Ir
vis déito mums opesni stilistinés neutralizacijos dalykai.
Criztant prie jos priezas¢iy, reikia pridurti: jy esama ir
kitonisko pobidzio. Bina ir taip: verciamo autoriaus kal-
ba — plati, vandeninga upé su daugybe intaky intakéliy,
o vertéjas iSplaukia i ja su menku savo luoteliu, kuriame
tesama mokyklinio kalbos bagazélio. Tuomet stilistiné
niveliacija, neutralizacija tampa neiSvengiamos. Tuo vi-
sai nenorime pasakyti: Zinokime wvisus kalbos lobius, tu-
rékime kuo daugiau iSraiSkos priemoniy ir viskg verste
verskime i groZinio kirinio sakinj. Ar neaiSkintume, kas
savaime aisku, jei nurodinétume: reikia atrinkti, reikia
atsizvelgti i ta ir tg, reikia stilistiSkai transformuoti? Ru-
sy tarybinio autoriaus A. Jugovo kvietimas kuo gausiau
vartoti wvisa literatiirines kalbos paribi bei uZribi, nes,

~pasak jo, ,visa rusy liaudies kalba yra literatirine”, nes

.norminamoji leksikografija yra atgyvenes daiktas"!, ru-
sy filologijoje nesusilauké platesnio atgarsio. Nesusilau-
ké, nes tai buvo kvietimas atlapoti vartus j grozine lite-
ratlirg bei literatirine kalba tam, kas turi aisky istorinés
epochos, regionalini, socialinj ir kt. atspalvi,— be to, kas
yra stilistikos jstatymuy istatymas,—be tikslingumo

. kriterijaus.

V. Suksino ,Painekesiy..." vertime eita teisingu tiks-
lingos atrankos keliu. Eita, sakytume, atsargiu ir protin-
gu to kelio viduriu— tarp ,maksimalizmo” ir ,minima-
lizmo". Tik ar visur to ,vidurio” uzteko Suksino stiliui

'pt,arteikti be nuostoliy? Sakykim, perteikti rasytojo dia-

~1 Oros A. K. Cyapbsr popsoro caoma. M., 1962, c. 62—64.
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logy stilistikai? Veikéjy ,kalbiniams kostiumams” sukur-
ti? Cia norétume priminti dar vieno autoriaus — rasyto-
jo Aleksejaus Tolstojaus — nurodyma ir ji perfrazuoti:
istoriniai herojai turi mastyti ir kalbéti taip, kaip juos
vercia ju epocha bei tos epochos jvykiai2 Suprantama,
ir vertime jie turi mastyti bei kalbéti Sitaip. O stilizuoja-
ma kalba turi bati ne tik istorinio kirinio ir drauge jo
vertimo, ir ne tik istoriSkai. Jeigu veikéjai yra liaudies
Snekamosios kalbos atstovai, jeigu jie kalba su tarmés
elementais, tai ar bus gerai, jei versdami jilems leisime
kalbéti grynutéliu literatariniu Zodziu? Nieku gyvu ne-
norime pasakyti, kad vaizduojami periferijos Zmonés
vertime turéty Zemaiiuoti, dzikuoti ar rotininkuoti. Bet
tokiose kalbinése situacijose vertéjui deréty bent jau
kaip galint labiau vengti perdém bei pabréstinai lite-
raturinj antspauda turin¢iy iSraiskos priemoniy. To ne
visiSkai iSvengta ir nPasnekesiy. . ."” vertime.

Bet pradékime nuo apsakymuy rinkinio autoriaus kal-
bos.

V. Suksino kalba — i§ esmeés literatiiriné rusy kalba.
Bet tokia, i kurig ¢ia vienaip, ¢ia kitaip sriva $nekamojo
zodZio stichija. Autoriné kalba ¢ia labai daznai suartéja,
o, ziurék, ir susilieja su veikéjo — valstietio, darbinin-
ko — kalba, jo zodynu, frazeologija, sintakse. Ta laisvai
tekantj Snekamosios kalbos srauta vertejas F. Vaitieki-
nas stengési perteikti ir daugiur graziai perteiké. Bet ¢ia
vienur, Cia kitur ji gerokai aptramdo — autoriaus zodj pa-
kreipia j literatirine vaga, tai, kas ekspresyvu, kei¢ia
tuo, kas nebe taip ekspresyvu, tuo, kas neutraliau, tai,
kas specifi$ka, tuo, kas bendriau, visuotiniau. Todél ten,
kur autorius vartoja kolokvializmg, rupy pasakyma,- i§-
raiskos priemong, teikianéiag raisky subjektyvy vertini-
mg, skaitydamas rinkini ,Pasnekesiai meéneséta nakti”,
randi ir tolygy savo stilistika atitikmenij (taip esti bene
dazniausiai), ir silpnesnj, ir neutraly.

Palyginkime:

H noBaguacs K Heli Houamu Xogurpb crapuk BaeB. BEaer
BCIO CBOIO JKU3Hb NPOTOPHAA B KOHTOPE —TO B CEAbCOBE-

2 Toacroii A. H. Tloan. cobp. cou., T. 13, c. 593.

270

Te, TO B 3QroTnyHKTe, TO B KOAXQ3HOM NPABAGHUU, BCe
KUugaa U KugaA 3Tu KPYrASWKU HA CuHeTaX, 3d UeAylo
JKU3Hb, HABepHO, Haxugaa ux ¢ 6oabwoli gom. Hezamer-
Hblll 6blA ueAOBeueK, HUKOTGQ He BbICOBLIBUACA Bnepeq,
HU OgHOU rpoMKoU rAynocru He BbIKUHYA, HO U HUKUKOTO
YMHOro KeAeHQ TOXe He 3arHyA 3a UeAyio Xu3Hb, Tak
CpegHUM WAXKOM OTUArgA WecTbgeCAT TpU rogoukd, U
6b12 TaxoB. AByX gouepell BbIpACTUA, CbIHA, gOMOK 060-
pygoBaa kpecroBol. K KOHUY-TO orasgeAucb—ga OH
ymuuua, sror Baee! Cmorpu-Ka, npoxua cebe u He OXHYA,
u BCe ycneaA, u Bce AagHO u xopouwlo. Baes u cam nose-
pUA, 4TO OH, NOXXaAyll, u BnpsiMb My>XuK C roloBol, u
CTGA HAMeKaTh B PA3roBOPAX, YTO OH yMHUUd. JTux yMm-
HUY, YMHUKOB OH BCH0 JXU3Hb He AwbuA, HUKOrga ¢ HUMU
He CnopuA, CnoKoliHO NPU3HABAA UX BCAYECKOE npeBoC-
XO0gCTBO, HO BOT Tenepb U Y HEro B3bIIPUAO DeTuBoe —
Tenepb KaK-TO 3TO CTAAO He ONACHO, U OH 3an03gaio, HO
YNOPHO noBeA geao K TOMY, YTO OH— DegKoro yMa ue-
AoBek (142) 4, 7

Ir jjunko vaik$¢ioti pas jq naktimis senis Bajevas.
Bajevas visq savo gyvenimgq iskarksojo kontorose — tai
kaimo taryboje, tai kailiy supirkimo punrkte, tai kolikio
valdyboje,— vis tar§kino ir tar§kino skaitytuvais, per vi-
8q gyvenimq pritar§kino ty rutuliuky kravq sulig aukstu
namu. NeZymus buvo Zmogeliukas, niekada niekur ne-
prasiSaudavo, né karto neifkrété didelés kvailystés, bet ir
gudraus poksto jokio neidkirto per visq gyvenima. Sitaip
vidutiniu Zingsniu prazingsniavo SeSiasde§imt trejus me-
telius, ir tiek jis kam teuzkliuvo. UZzaugino dvi dukteris,
siiny, padory namgq susirenté. .. Galy pagaléj visi pama-
tée —ogi jis gudrus Zmogus, tas Bajevas, Na, kq tu pasa-
kysi, nugyveno amielj ir né nesuvaitojo, ir viskq suspéjo,
ir viskas gerai, grazu. Bajevas ir pats patikéjo, kad jis, ko
gero, i§ tikryjy vyras su galva, ir kalbédamas duodavo
suprasti, kad jis — gudrus Zmogus. Ty gudruoliy, galvo-
Ciy jis visq gyvenimq nemégo, niekad su jais nesigin-
¢ydavo, ramiai pripaZindavo bet kokj jy pranasumq, bet

® Sis ir visi kiti pavyzdziai imami i5: Hlyxmun B. Becepni  mpm
SCHOu Ayme. M., 1974,

!
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8tai dabar ir paciam pabudo noras —dabar kazkaip lyg
ir nebegandu buvo, ir Bajevas pavéluotai, bet atkakliai
stengesi visus nuteikti, kad jis be galo protingas Zmogus
(115—116) *

IToBaguacs — jjunko, nporopuaa — iSkarksojo, ku-
gaa. .. Kpyraswku Ha cHderax — tar8Kino... skaitytuvais,
ueaoBeueK — Zmogeliukas ir t. t. Sakiniy leksinés, frazeo-
loginés struktiiros, ju sintaksés atvejai, pasizymintys vie-
nokiais ar kitokiais emociniais-ekspresiniais elementais,
perteikiami panaSiu btdu konotuotais lietuviy kalbos
atitikmenimis. Bet jau cpegruili waxoxk verCiamas viduli-
niu Zingsniu, ymHuya — gudriu Zmogum, B3bIrpaio peru-
Boe — pabudo noras, noBea geAo K ToMmy — stengési visus
nuteikti, t. y. verciama tuo, kas stilistiSkai neutraliau. Ko-
del zingsnis, ne Zingsnelis? Juk tal ne toji pati Zmogaus
charakteristika. Juk ta Zmoguy autorius vadina Zmogeliu-
ku. Beje, ir kitame apsakyme ,Renkuosi gyvenimui kai-
ma" tuo pat tikslu vartojamo deminutyvo nepaisoma: ru-
siskai — rponka sxusznu (30), lietuviSkai — gyvenimo ke-
lias 5 (43). Beje, kazin ar deréjo keisti pirmojo sakinio
zodziy tvarka — laiko aplinkybe naktimis kelti po tarinio
vaik§&ioti. Craao verCiant buvo (craao HeonacHo — nebe-
gandu buv o, ir Bajevas pavéluotai, bet atkakliai stenge-
si...), lyg ir norétum informacijos pilnumos: ko nebegan-
du buvo? O pabudo noras — praSosi klausimo: koks no-
ras? Cia jau nebekalbésime apie stilistini taip ver¢iamo
pasakymo B3birpaso peruBoe nuostoli bei ne visiska ati-
tikima. '

Kas be ko, esama atvejuy, kad pasitelkiamas ekspresy-
vesnis zodis ten, kur jo nelauktum. Pvz.:

— Kq Zmonés, jie tik sulig ta diena gyvena,— postrin-
gaudavo Bajevas.— O reikia aprépt visa gyvenima.

* Sis ir visi kiti pavyzdziai imami i&: Suk$inas V. Pasnekesiai me-
neséta nakti. V., 1978. Verté F. Vaitiekiinas.

5 CaoBoM, Bce 6bla0 xopouio u HopmaabHo, Hukoaali I'puropsesus
npouleA CBOIO TPONKY XU3Hu nouru Bcko (30). Zodziu, viskas
buvo normalu ir gerai. Nikolajus Grigorjevi¢ius nuéjo beveik visq
savo gyvenimo keliaq.

. Nikolajus Grigorjevicius ne toks Zzmogus, kuriam tikty skambus
zodis keligs. Gal be reikalo kei¢iama ir ZodZiy tvarka, kuri originale
yra aiskiai inversiska: npowea cBOI TPONKY JKU3HU NO4TU BCIO,
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Postringaudavo?! Argi? V. Suk$inas sako: paccyxgan.
Jis taip tiesmukiskai nenuvertina veikéjo samprotavimuy.
Bajevo kalba gyvina, daro pagaulia, itaigia pasitelkta in-
versija, raiSkus frazeologizmas: A XU3Hb HUGO BCIO HG
npocrpea 6parb. (143). Lietuvidkame sakinyje viso to né-
ra — jis ramus, dalykiSkas, monotoniskas: O reikia ap-
répt visq gyvenima (117).

Kaip ir reikia laukti, verciant vienur pridedama, eks-
plikuojama, kitur iSleidziama. Ty pridéjimy ir isleidimy
pasitaiko ir nepateisinamuy. PavyzdZiui, iSleidimy tokio
pobtdzio: B usbyuike, rge 6blaa napuxMaxepcKas, egko,
3ACTOSIA0 NAXAO OJeKOAOHOM, OblAO TenAO U KaK-TO
oueHp yiorHo (143).— Trobeléfe, kur buvo Kkirpykla, ait-
riai kvepéjo odekolonu, buvo §ilta ir kazkaip labai jau-
ku (116). O kur dingo informacija, teikiama prieveiks-
mio zacrossc? Juk ji ¢ia bitina.

Kur autorius pasako vienu zodziu, vertéjas daZnokai
eksplikuoja — vartoja perifrastini pasakyma. Informacija
nuo to, Zinoma, nenukendia, bet stilius pakinta.

Pvz., Iéalba Bajevas: — Or pogureas moero MoOr TOAb-
KO NUHKG NOAY4YUTh 3aMeCTO coBera pasymHoro (148).

Snekamosios kalbos 3aMecTo COBeTa pPA3VMHOrO. ..
perteikiamas knygiskai konotuotu iSpléstiniu uZuof kon-
strukcijos junginiu: ...uZuot i8girdes protin-
gaq patarima, a¥ galéjau gauti tiktai keliu | uZpa-
kalj (124).

Arba: —'HaﬁnfogaTeA'bHOCTb,— nosicHua Ba-
eB.— 5 Bor, Kaxk cebs nomHi0, BCcerga 6blA oueHb HAbAIO-
gareabHblii (148).— UZtat kad pastabus— paai$-
kino Bajevas.— Kaip tik save atsimenu, a¥ buvau labai
pastabus (124).

HabarwogareabHocrs. . . Bidvardinis daiktavardis. Saki-

" nio pradZios pozicija. ,Masyvus” skambéjimas. Intonaci-

ja. .. Lietuviskasis atitikmuo kur kas silpnesnis. UZtat kad
pastabus. .. Sakinio informatyvusis Zodis |, iSkeistas" i
budvardi, prarasta jo pradZios pozicija, nublankusi into-
nacija. Bajevui pasakyti apie save vien tik Sitaip — tai
pasakyti per silpnai, per ,neutraliai”.

Esama ir kitonisku nereikalingy perdirbiniy.

18, Meninio vertimo problemos 273



— Mazai moka.

— Kiek?

— Ko kiek?

— Kiek, tau atrodo, ma z a? {35]

Kodel vienur mazai, kitur jau maZa? Juk ¢ia pasneko-
"vas kartoja pasakytg zodj. Zodi, kuris ¢ia visy informa-
‘tyviausias. Pakeitus formg, kartojimo eiga susilpnéja.

Arba: — Tbel nogoxgu, marb. Tbl BCTAHb, BCTAHbL —
‘3gech He uepKsa. Mgu, rAsiHb. . (201). Simetrija, parale-
lizmas. ., Veiksnio, tarinio raiékos simetrija, paraleliz-
‘mas, veiksmo... Kalbos srautas plaukia sklandZiai, toly-
-giai. Ar nedere]o visa tai iSlaikyti verciant?

O versta: — Pala, motin. Tu atsistok, atsistok — &ia ne
-cerkvé. Prieik, paziarék. .. (138)

I8karpelés stilistika nebe ta. Nuo jos nukrypstama ir
:segiojant veiksmazodziams prieidélius at-, pri-, pa-, ku-
riy Cia nereikéty.

Cia bei ten suabejoji: ar reikéjo butent taip stilizuo-
'ti? ar tokia ta stilizacijos priemoné pasirinkta? ar supras
ja skaitytojas? ar batent taip supras?

Visi lauké to, kas dabar bitinai turéjo jvykti.

— Gal man geriau i$eiti? — garsiai paklausé Vaska,
ir jo balsas sudrebéjo i§ nuoskaudos. Vaska gurdo, tie-
-siog gurdo. Jis netgi nesistengé gelbétis (227).

Pasitelkta rytietybé gursti.. Bet kuria ji reikime
Ppavartota: ,,gaisti” ar ,nykti“? O ir i§vis ar bent i ta pu-
s¢ nuZleibs skaitytojas ne rytietis. Kontekstas juk nie-
kuo jam nepadeda.

— V¥ rebs cxoAb geHer-1o 6b1A02

— IToarops! coTHU.

— bBariowxku-cearel! Harpeau pyku. .. (207).

. Versta: ]

— Tu kiekgi pinigy turéjai?

— Pusantro Simto.

— Dievuléli tu mano! Pasibandojo. .. (147).

Bet narpers pyku —tai juk pasinaudoti neleistinu bi-
«du. Antra vertus, ,baudziavos" laiky Zodis pasibandoti
-tokiame mikrokontekste daugiui skaitytojuy paliks , daik-
‘tu savyje".
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«Motinos Sirdies” Vitkos motina (beje, ,dvigyslé”!})
jau ,isisavinusi” net inteligenty Zargono Zodj suveikti: —
Nagi zitrék, jam viskas aiSku! Tu pirma bent poklaus--
tum: kur of buvau, kgqsuveikiau? {146). ;

Ir vis délto labiausiai veikeéjy charakteristikos nuken-
téjusios dél to, kad i jy burng vertéjo idedamas Zzodis.
daznai daug silpnesnis, neutralesnis uz ta, su kuriuo-
juos paleidZia autorius.

Si skirtuma teparodo , Kaimo gyventojy" bobutés Ma-
lanjos kartojamos frazes rusiSkasis ir lietuviSkasis va- -
riantai: — Aoporoii chinox Ilawa, noroBopuia s TYT ¢
cocegsMu — Bce COBeryioT exarb. KoHeuHo, MHe HQ CTA--
pocru aer 6023H0 MaaAeHbKO...(308).— Brangus si-
neli PaSa, a§ ¢ia pasikalbéjau su kaimynais — visi pata-
ria vaziuoti. Zinoma, man senatvéje bent kiek bai-
su... (181).—IMTuwu gaabwe: MHe, KOHEYHO, 6O A3 HO
MaAeHbKO, HO yX... AagHo. Ilpuegum nocae HoBoro-
roga (308).— Radyk toliau: man, Zinoma, bent Kkiek
baisu, bet jau tiek to... tiek to. N uvaziuosim (=atva-
Ziuosim) pb Naujyjy mety (181).

O dabar dar trumpai apie kitka.

Yra vertime per daug eksploatuojamy zodziy. Jie daz-
nai iSstumia kitus, taiklesnius.

Pvz., iterptinis Zodis atrodo, atrodé: Ejo per vagonus:
ir viename kupé vagone, koridoriuje, pamaté savo Ze--
miete, taip pat studente, atrodo, pedagoginio instituto-

(106). Aleksandras Zacharovic¢ius Séibleiovas — keturias--

deSimtmetis vyras, su paciais pirmaisiais atvaziaves j plé-
Sinius ir pasilikes ¢ia, atrodo, visam laikui (151). I5
iiesuy, atrod e, gudruolis Bajevas: kiurksodamas konto--
rose, neis§vaisie sveikatos. .. (117).

Per daznas veiksmazZodis ruodtis: . éjo senyn,
ruc8eési | pensijq (42). Niekur jis nesiruode va-
Ziuvoti, | jokj kaimq, nieko panaSaus negalvodave... (52).
Jis ruo§ési vesti, zGitbiitinai reikéjo pinigy... (131).

Smaguriaujama abejotinu jaustuku nu. Nu!.. Pana-
Sus! (125), — N u,— taipgi atvirai ir tiesiai atsaké mergi-

a. .. (131). N u, gyvenimas! (133).
Ne vienur norétum vertéjui papriekaiStauti: argi tik

Sitaip, argi nebuvo taiklesnio atitikmens? Zodzio, jungi-
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nio, konstrukcijos? Sakysim, skaitydamas pastraipa: ...O
kad jis taip noriaiir linksmai klausydavo, tai ir pa-
sakodave jam linksmai naujas istorijas, kur atsi-
skleisdavo stebétinas Zmoniy nesavanaudiS$kumas (51).

Noriai, linksmai... ¢ia néra tos optimaliosios iSrais-
kos priemonés. Kodél ne: taip mielai, su tokiu noru? Ar-
gi linksmai pasakodavo jam tas naujas istorijas? Ne! Su
dZiaugsmu, dzZiaugsmo pagauti (rus.: ¢ pagocrsio). t.t.

Yra vietuy, skambanciy ne per kaip dél to, kad versta
gana pazodziui: VisiSkai uzZsiémes tos jaudi-
nanéios savo likimo mijslés iminimuy,
Vaganovas jéjo | kabinetq, tuoj pat paémé kelis lapus
popieriaus, susiruo§é radyti lai3kq (68). Volodiai truputj
palengvéjo dél to, kad mergina nenutildé jo kvailo tar§-
keéjimo, o netgi pati pasiruofusi pakvailé-
ti vardan Siuolaikiniy nevarZomuy tar-
pusavio ry#§iy (107).

Kitur geidautum S$iaipjau didesnés stilistinés sakinie,
pastraipos apdailos. Pvz.: )

Taip nuramino save Vaganovas, galutinai suvokes, kad
nematyti jam Majos kaip savo ausy. Tuo ir nusiramino.
Tai yra taip tik jam atrodé, kad nusiramino. Pasirodo,
tai tokie dalykai, kur nenusiraminama (67). Arba: Bet
kodél — kokie niekail — kodél kazikoks prasCiokas, jau-
¢iantis tik savo bejégiskuma, ir jo Zmona, sujziiléjusi, be-
sqziné, jeulianti, atvirk§¢iai, negu jos vyras, kad yra vi-
si8kai saugi, kodél kaip tik jie, pasiklyde savo gyvenime,
turi paki§ti mintj, kaip jam dabar spresti—sprestil —
savo ne paprastame, ne mazyéiame, kaip jis noréty ir
kaip dingojosi, gyvenime? (77).

I§ frazeologijos perteikimo budy, kuriy pasitelkia ver-
téjas, galima suminéti ekvivalento wvartojima, analogo
‘parinkima. Rusy kalbos posakis kax Bo cue (295) ir lie-
‘tuviu kaip sapne (170) santykiauja kaip ekvivalentai. Bet
verciant daznai parenkamas atitikmuo, kuris bent i5 da-
lies ar visi$kai skiriasi savo leksine bei gramatine iSrais-
ka, o turi ta pacia arba labai artimg prasme, pvz.: He go-
YUTHIBALl go KOHUW, ¢ TO ¢ yMa colgeuwbd. ., (13)—
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.. .neskaityk ligi galo, Kitaip i§ proto i§sikraus-
tysi.. (26); A uro, maMa? TpaAxHuU CTaApuHoOU,
npuessxaii (306).— O ka, mama? Prisimink jaunas
dienas— imk ir atvaziuok (179); Hy, é— moe... (294)
—Na, rupu pupu.. (170). Cia viskas gerai. Bet
kitur kada ne kada ar tik neSaunama jais kiek pro
Siksnele? Sakysim, tokiu atveju: Stotis mieste didziule,
amzinai prisigradusi Zmoniy. Ir yra ten vieta, kur riko-
ma, prie tualeto. Ten visada — dienq ir naktj—kam3$a-
tis, jog pats velnias koja nisilauzli,
ir nesiliaujantis Surmulys. Stai tiesiai ten ir eidavo Niko-
lajus Grigorjeviéius. Ir ten leisdavosi | kalbas.
(44). Kam gi jam, tam velniui, lauztis koja? Originale Cia
sakoma: gblM KopoMblcAOM, o tokio pasakymo prasme —
. triukdmas, sambrizdis, maiSatis, klegesys" — atseit, yra
mazdaug taip: tegul dievas myli kas Cia daros, ak tu je-
jem kas ¢ia dedas. Leistis | kalbas — ,nebuti i8didziam,
sutikti, neatsisakyti su kuo kalbétis”. Bet argi tam eida-
vo i stoti Nikolajus Grigorjevicius? Jis eidavo ten, kad
kitus kalbinty, teirautysi, kamantinétu. Be to, ¢ia ir vél
tai, kas stilisiskai raisku, konotuota, verstq ne}ltrgvl?ai,
plg.: Stai tiesiai ten ir eidavo Nikolajus Gr}gor}evxgzus:
Kodeél ne: Stai §i¢ tiesutéliai ir eidavo? .. Juk rusiskai
sakoma:Tyga-ro u weAa npsamuxom Huxoaatl I'puropbeBu4.

Georgijus Vaganovas viskq suprato, o suprasti ¢ia ne-
buvo ko: jis myléjo ta Majg Jakuting. I8 ju kurso jqg my-

- léjo keturi vaikinai, ji visiems paro dé nosi(ocra-

BUAQ ¢ HocoM, 54).Paskutiniame kurse Maja iStekéjo uz
kazkokio, kaip pasklido kalbos, talentingo fiziko {66).‘

Ka reiskia parodé nosj? Trumpai uzéjo, uzsuko, pasi-
rodé ir vel iséjo. Argi ¢ia tai reikejo pasakyti? Jeigu
jau parodé ka, tai tik ne nosj, o nebent uodega; arba_:
aisuko nugarq. Bet geriausia: visi keturi gavo ilgg nosj,
paliko su ilga nosim. i g

O &i¢ia nosis tinka, bet netinka veiksmazodis [kisti,
nes teikia pasakymui kita prasmeir keistinas — ky#3tel(é)-
ti: — Stai buvo atvaziaves mano svainis... kaip tik ru-

denj. .. Pasiziaréjo. Nu-u,— sako,— ¢ia pas jus. g_afi{na
gyventil Va,— sako, — pamégink pas mus nos| ikis-
t1 (47.)
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Juk pasakyma... pamégink pas mus nosj jkisti
skaitytojas supras: néra vietos, negalima né nosies ikisti.

Norétum suabejoti lietuvisko atitikmens Sirdj grauzti
(20) tikimu rusiSkam pasakymui gywy rpasurs (9). Ar
ne geriau butu: kraujq gadinti? Juk paprastai $irdj grau-
Zia nerimas, netikrumas, abejoné, sielvartas ar kas pana-
$u, t.y. tas, kas kniuta Zmogaus viduje, kas jam neduo-
da ramybés i§ vidaus. O ¢ia juk Zmona éda vyra.

Kartais iSleidziama i§ akiy pasakymo stilistika — jam
budingas subjektyvus vertinamasis elementas, jo priklau-
symas tam tikro stilistinio skambesio kontekstui. Pvz.,
B3bIrpaAo peruBoe verciant pabudo noras. Teikiamame
lietuviskame atitikmenyje néra to, kas kandu, kas isreis-
kia subjektyvy vertinima, ironija.

Dar kitas frazeologizmas teperteikiamas, mes jau ma-
téme, Siaipjau Zzodziu, ir tiek. Pvz.: A >Xu3Hb HAgo BCIO
Ha npocrpea bparb (143).— O reikia aprépt visq
gyvenimq (117).OHo, 3Ha Mo geAo, MOXHO 6bl (307).—
Zinoma, galéCiau (180). Lietuvidkai pasakyta kur kas
blankiau. 2

Yra vertime Zodziu, formy, konstrukcijuy, kuriy vie-
toj lauktum taisyklingesniy — labiau atitinkanéiy Zody-
no ir gramatikos normas. Stai pluostelis pavyzdziy.

Su skrybeéle jis buvo panaSus | kultiringg kinietj
{211). O pas mus... jsitémy k: pas mus, jei boba i§-
€jo vandens, ji gry¢ios niekad nerakina — kam? (49). Bet
atsiguliau a§ ne dél to, o... kaip ¢ia i§sireiSkus...
Labai noréjosi paguléti miesto ligoninéj (119). Bet S$iq
mintj Jegoras praginé, nenoréjo net toliau galvoti
{21). ... jis nudavé, kad ieSko Popovo ,charakteristi-
koje"” pamiritos liudytojo pavardés (76). ...Stepanas
ijungé bég |, padidino greiti ir nuvaziavo (219).

Sakysim, a§ jums patikéjau (70). Tavo masina tv ar-
ko j? (173). Vitka nuéjo ant nuomonés (134). Tu,
Stiopka, visada ant nuovokos viskq darai (222). Ta-
ve, sako, pasodinsiu, o pati—tau ant pykéio— pa-
gyvensiu su Miska. (70). Ir uzsigauti ant juy uz
tai nereikia... (84). Pas mane viskas gerai (34).
... klusniai linkteléjo ir iSéjo ant galy pir§ty (73).
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Taigi tik pusuntros Ziemos G5 jg lankiau, ¢ jus magne ——
kitus revizuoti! (124).

Amnaiptol ne i§ optimaliyjy varianty ir uzvesti kalbqg,
tq ir tq prikrésti bei pan. pasakymai: — Tai matai, kodel
juunimas j miestq traukia? —uzivedeé kalbaqg jis (159).

‘Rytq jg pasikvieté apylinkés jgaliotinis ir prane$é, kad

Vitka tq ir tq prikrété mieste (136). ... kiurkso-
damas kontorose, nei$svaisié sveikatos, o taupé jq visq
gyvenimq — foks jis buvo dabar sotutis, cpvalutis, p a-
sisoves dar dvideS§iméiai mety labai gr a-
Zaus gyvenimo (117).

Kazin ar reikty arSaus, muZiko: Jis baisiai arSus
meSkeriotojas. .. (74). ...Naumas Kreletovas, nesenas
dar, sumanus muzikas, suktas ir prieplaikus {159).

Kitur teiktina pirmenybé pusdalyvio konstrukcijai
pries bitojo laiko dalyvi:

Tarp dury dar atsisuko, piktdziugiSkai paZidréjo i vi-
sus ir i$éjo, smarkiai trinkteléjes (=trinktelédamas)
duris (228). Vietq apdairiai uzZsiemé kabinoje, padéjes
(=padédamas) rysulj ant sédynés (151); arba: ...— padeé-
jo ry3ulj ant sédynés. Marja Selezniova dirbo vaiky dar-
zelyje, bet, patikrine jos sveikatq, surado kazkokias:
lazdeles (=tikrindami sveikata, rado kaZkokiy lazdeliy)
ir pasaké, kad ji persikvalifikuoly.

Ju, Sitokiy ir dar smulkesniy dalykeéliy, kurie is tik-
ryju taisytini arba prie kuriy galima bitu pridéti pazy-
ma ,geriau nevartoti”, ,PaSnekesiuy..." lietuviskajame
tekste rasime ir daugiau, ir kitoniSkesniy. Taciau, apskri-
tai imant, vertime kalba yra taisyklinga ir sklandi. Ir jei-
gu dar ko dristume uzsiprasyti vertéjq ateiciai, tai nebent
to, ka jau i pat pradziu sakeme: dar didélesnio akylumo
visam tam S3alia ZodZio, gramatinés formos, konstrukcijos
pagrindiniy reikSmiy esanciam ,kazkam dar”. Toms ivai-
riopoms soclingvistinéms bei emocinéms-ekspresinéms ko-
notacijoms, kurias justi skaitant ir esti pats didysis Za-
Vesys.
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