Aloyzas Gudavilius

KALBU LEKSINIU SEMANTINIU SISTEMU
SAVITUMAS IR ADEKVATAUS VERTIMO
PROBLEMA

1. | vertimg galima ziaréti jvairiais aspektais: literaturiniu,
istoriniu kulturiniu, psichologiniu. Pavyzdziui, groZines litera-
tiiros kiiriniy vertimas paprastai traktuojamas kaip menines ki-
rybos procesas. Tagiau pastaruoju metu, igsiplétus vertimo ob-
jektui (greta grozinés literatiros vis daugiau vertiama da-
lykiniy ir moksliniy teksty), atsiradus masininiam vertimui,
vis daugiau démesio kreipiama j vertimo teorijos lingvistinj
aspekta. Kirinio idéja, stilius, meninis jtaigumas bus tuo adek-
vaciau perduoti vertime, kuo tiksliau bus idverstas originalo
turinys siauraja prasme — ZodZiy, gramatiniy formy bei sin-
taksiniy struktiry semantika. Vertejui nereikia spresti tokiy
klausimy, kaip kiirinio tema, siuzetas, herojai, kompozicija ir
pan., todeél, anot A. Fiodorovo, ,,pagrindiné ir vienintelé sfera,
kurioje reiSkiasi vertéjo kaip autoriaus sumanymo aidkintojo
ir idreikéjo karyba, yra kalba [...]. Tuo paciu ne tik ver-
timo praktikai, bet juo labiau jo teorijai butinas tvirtas ling-
vistinis pamatas [...] «1 Sayaime suprantama, kaip svarbu ver-
timo teorijai, o ypact specialiosioms (atskiry kalby pory ar
grupiy) vertimo teorijoms gretinamasis kalby tiek leksikos, tiek
gramatikos tyrinéjimas. '

9. Kalbotyroje Zzinomos dvi teorijos, kuriy pagrindas yra kal-
by turinio savitumas ir &io savitumo jtakos Zmogaus mastymui
bei elgsenai vertinimas. Tai vadinamoji Sepyro-Vorio hipotezé
(pagal amerikie¢iy kalbininky E. Sepyro (Sapir) ir B. L. Vor-
fo (Whorf) -pavardes) ir L. Veizgerberio (Weisgerber) teorija
(neohumboltizmas) : '

Sepyro-Vorio hipotezés pagrindinis teiginys yra tas, kad
,, (visuomeneés) priimtos ZodZiy vartojimo normos lemia Kkai
kurias mastymo bei elgesio formas*. Lygindamas Vakary Eu-
ropos kalby ir vienos i§ indény kalbq—-chopiq-—veiksmaio-
dzio laiky sistema, B. L. Vorfas prieina prie i¥vados, kad 3io-
mis kalbomis kalbantys skirtingai suvokia laikg, vadinasi, se-
mantines skirtybés tarp V. Europos ir indény kalby nulemia
skirtinga $iomis kalbomis kalbanéiy tikrovés supratima.
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Nuo Sepyro-Vorfo hipotezés mazai k iriasi
_ epyro- 0 uo skiriasi L. Vei -
eri{%i;?l(‘)l{llljaépl}iia IEE}:IaS} V;( gumbolto kalbos filoss;fijavgilzy'%iré
) teigin aktyvia kalbos funkcija paZinim i
pskritai tautos kultiiros istorijoje: el ferierdeia.
i joje: kalba yra veikla i
E’?I?lafl?;kltzsrpriizulgifia'st : (ttergon). Pasak L. Veizgerbgri]: r%{?ﬁ}z;
inti > padetj tarp zZmogaus ir iSorini wlio i
kurianti specifinj kalbos i ich e
pasaulj (sprachliche Zwi
elt) — vyksta verbalizacij ioci # ey
) 2 jos procesas. Tai 7
intis ne realia tikrove, o kalbos suk oing nasaul: Te-
1 ne rea Ve, ¢ | urta iliuzin i -
?11 skirtingai_kalbanciy Zmoniy pasaulio supratinlla%azggil-sl’{i?-
agas, l1r.aclek\ratus vertimas i§ vienos kalbos j kita nejmano-
s, tP g.: ,Bet koks vertimas man atrodo tik bandymas is-
gﬁ?ali ilé?l{lsoslg{endzifamq kulilgiavini‘q; taip pat esa nejmanoma
i svetimg ka iSkai i i3
‘olflj:_i iitsaip St til?rovg. a3, nes praktiskai esa negalima i3-
~ Tiek Sepyro-Vorfo hipotezé, tiek L. Veizgerberio teorij i
o i Sty velian hstoine 1 Moyt St
iniu aktyviu veiksniu paZinimo pro pri
sta kalba, nuo kurios priklauso m i R i Zadnd
: , U0 pr astymas ir pagaliau Zmoni
lgesys. Nesigilinant j Siy teorijy filosofines iS Cikia
ripazinti, kad jy iSeities taskas e xsva_das, bt
fipazinti, xad Jy yra teisingas: atskiros kalb
avitai atspindi tikrove. Tai wvis ipazi fotiys: Dlp.
atspindi | . Ta y pripaZint
5 Jriart.lne ZodZius: ,,I.{tekvu_ana kalba l%uri .szfro te;{g;ngi,i npgl'g;
: k};{blmo orwg.":tnl_zac.nj_a (sutvarkyma). ISmokti sveti-
'I?tu Ié?n —(}—krtligli(e;i:,tl)cla prsk'azlfntl naujas etiketes prie Zinomy ob-
kty. ti a — reiSkia iSmokti kitai i i tai
’isil-daro kalbinés komunikacijos turinj“. OI.) gré?lglzz;ll?;;cfsal‘nﬁ?)s-
gnt? Slre(tilmu kalby mokymosi pazinting reik$me sudaro ne
'lbal‘be? irnti:is gzgmig suli:jpaimti su konkreéiais kiiriniais ta
alba, tai, , iSmokdami nauja kalba, mes atskleidZi
e sau naujas, specifines pacios tikrové ’ Talima
akyti, kad kalbos mokymasis yr vaes.savy.bes: bl
udijavimas, kad tokiu biidu A il
T o Dati minti gauséja Zinios apie pacig tikro-
tvo iSkelta V. Hgmbolt:)“.ls’ s XIX A
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