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VERTIMO MOKSLY
DIRYONA PLESIANT

Kas yra vertimo teorija, kokios.jo pagrin-
dinés sgvokos, kokias pakepas apima ver-
timo procesas — visa tai jau suiincjome
skaitydami K. Ambraso-Sasnavos ,,Vertimo
mokslg"”, pasirodZiusj priei ieferius me-
tus. Ir 3tai laikome rankose to paties auto-

riaus ,Vertimo tyrinéjimus’] — kitg_ knygq.‘__

kuri yra sa\rnhskas anosios igsmys, tai, kas

buvo kalbama anoje, toliau pratgsiamabei-

jprasminama $iojoje. ,Misy vertéjy kar-
tos, ifvertusios Slfiek kaimyniniy ir tolimes-
niy uislenio fally literatiros kiriniy | lie-
tuviy kalbg, issimyné daugel savarankiiky
taky. Susiklosté nemaza praktiniy jgidiiy,
savily tradicijy, kurios gana ryikios, tik ne-
istyrinéltos”, — skaitome knygos pratarma-
je. Taip, sukaupta didiiulé patirtis] O ko-
kiy ¢ia esama tendencijy, ieskojimy ir at-

radimy, seékmiy ir nesékmiy? Ar ne mefas’

i to misy vertéjy nueito nefrumpo kelio
«padaryti idvady”, teoriniy apibendrinimy?
Tikrai sveikintinas , Vertimo tyrinéjimy " au-
loriaus ryZtas ir ufmojis imtis 3ios neleng-
vos uiduoties, '
Vertimo analizé, jo tradicija, pragmatika,
adaptacija, norma — 3it savokos, kutios
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dainos vertéjy teoretiky ir prakiiky lpese,
todél joms aptarti skiriami pagrindiniai
knygos skyriai. Siuos | visety jungia groii-
nés verstinés literatiros analizé tokiu as-
pektu: ,ar bent kur lietuvitko vertimo veik-
loje susidariusi tradicija? Jei ii ry3ki, gyva,
tai ar palaikyfina, ar lauzytina ir keistina?"
Todél neatsitiktinai ir | paantraite yra pa-
tekes Zodis ,tradicija”. Jis iymi pagrin-
dine patiy tyringjimy linkme ir eina darbe
daliy jungtimi.

Skaitytojui gali kilfi klausimas: ar kartais
knygos autorius ne per daug stengiasi te-
oritkai dalykq gristi’ ir permai tepalieka
vietos konkreéiai verstinés literatiros kiri-
nio analizeil ar ne per daug atsiriboja nuo
konkregiy vertimo varianty, prakfiniy iiva-
dy? Ir kurluo keliu jo nueita: lengvesniuc.
ju ar sunkesniuojui .. O, taip, fivo aniruc-
ju, sunkesniuoju! Kiekvienu keliamuoju as-
pektu galima paraiyti ne vieng darba, al-
skirg studijg. Sakykim, apie vertimo tradici-
iq. Apie fradicijy romano vertimo, epo, po-
emos, eiléraséiy, kity Zanry, literatlros ri-
Siy. Tagiau ,Vertimo tyrinéjimy" autoriui,
patinka mums ar ne, ripi pati klausimo
esmé: i3 ko gi susidaro tradicijal Kokie
jos sudétiniai elementai?l Pagaliau: kaip ig
deréty apibréitil To apibréiimo ligi 3iol
Iyg ir nebita. Ir ne'tik pas mus, bet ir kity 3a-
liy vertimo tecretiky darbuose, Tverdamas
dalyko esme uZ ragy, knygos autorius tarsi

“sako: 3tai jie, svarbiausieji vertimo tradici-

jos bruofai. Karybitkumas, sena ir naujo -
santykis, pragmatitkumas, istoritkumas, vi-
suomeniikumas, bendras, kolektyvinis pobi-
dis, vertinamasis elementas, nacionalinis
antspaudas... Va ir turime sukonkretints
vertimo tradicijos nusakymg su nemaiu kie-
kiu paanalizuoty pavyzdziy, Sjkart i§ epo:
«Kaleve sonaus”, ,Rolando giesmés"”, , Kar-
Zygio figro kailiu", ,Kalevalos”, ,Odise-
os”, ,Nibelungy giesmés", ,Hiavatos gies-

© més", .. Tai rimtas akstinas vertéjams, bisi-

miesiems vertimo tyrinétojams. Kiek &ia
spresting klausimy, laukiangiy atsako hipo-
teziy, kurios teikia daugel dékingy progy
parodyt jivalguma, gebéjimg gretinti, ly-
ginti, apibendrinti.

O vertimo pragmatika! Apie jg lietuviy
kalba bemaz dar nieko neturéjome. Ir te-
oriskai, ir praktizkai tai labai svarbus ver-

‘timy nagrinéjimo’ baras. Savo lyginamuoiju

svoriu Jis visai drgsiai galéjo pretenduoti |
kur kas platesne apimti, o pati fema — |
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pavertimg viso darbo ferdimi. Gerai, kad
ir &ia, nors kalbédamas glaustai, K. Ambra-
sas-Sasnava nepadykitéjo pavyzdiiy, jy ana-
lizés. Beje, | ja, | vertimo pragmatika, kaip
tik galély bati nukreiptos miisy, recenzen-
ty ir Ziasipjau vertimo kritiky, akys. © fo
néra: leistis | platélesnes inekas ta fema
ne itin’ esame linke.

Vertimo adaptacija yra tarsi svarstyklés,
kurias laiko ir kuriy lékiteles jdémiai se-
ka du kominikacijos dalyvial: vertéjas ir
redaktorius. Jiems tenka sverti subtily, ga-
fima sakyti, nepasveriamg dalyks — aufo-
riaus, originalo ir verfime skaitytojo sko-
nj. Kitaip sakant, jie turi justi Ziyjy inte-
lektinj lygmenj, etinj, estetinj ir iEvis kul-
tarin akirat], kad galéty matyti, 5 kur ir
ko dera ,atimti", o kur ir ka ,pridéti".
Skyriuje randame ne vieng naujg jZvalgig
-mintj, taikliq pastaba, galinéia padéti ver-
téjui, redakforiui. Juk Sie neturi nei specia-
liy jiems skirty vadovéliy, nei spacialiy 2o-
dyny, kity panaiiy pagalbininky. Imkime kad
ir ligi %iol pas mus dar niekieno riméiau
bei ifsamiasu nekliudyly dalyky — adaptaci.
jos. diferenciacijy pagal skaitytojo amiiy,
profesija, Jo #pa... Adaptacija skirstoma |
vidine, iSoring, tos atmainos aptariamos. Pa-
vyzdiiy ir veél imta 1§ jvairly IHeratley,
jvairiy autoriy: F. Kuperio, M. Tveno, O.
Suleimenovo, R. Rolano, A. Miuntés, G, F.
Lesingo, Stendalio, Di. Breino, ). V, Getés,. .
Matado de_ Asizo, A. Mickevigiaus, Z. P.
Sartro “ir kily. Tie ‘pavyzdZiai badingi, jti-
kinami. :

Vienas, didiiausiy apimtimi knygos sky-
riy —  Vertime norma”. |vairios su verli-
mo teorija susijusios sgvokos gali bati ais-
kinamos ir vienaip, ir kitaip. Vertimo
narma fiuo ativilgiu ne ifimhs, Tagiau fuo
tarpu galima tiek tepasakyti: tai skyrius, pa-
raiytas apgalvotai, teorilkai argumentuoctai,
nuovokiai, dalykitkai. Ir, regis, gan ori-
ginaliai. Vertimo norma — problemiikas
dalykas. Apie ja kalbéti nebuvo lengva.
Dar nesame galutinai susitare dél daugio
literatiirinés, arba bendrinés, kalbos, kal-
bos kultiros, funkeciniy kalbos stiliy normy,
nustate jy tanpusavio santykiy, ,kompeten-
cijos” riby. © Hai jau sulaukéme savito ir
blaivaus todZfio apie vertimo normg, kuri,
kaip suiinome i§ pridedamos literatiros ap-
ivalgos, kol kas tik nedrasiai tepradéta
kelti bei nusakyti tiek farybiniy, tiek uvi-
sienio  mokslininky veikaluose. Tad , Ver-

timo tyrinéjimy"- autoriui — neabejotina
prioritefo dalis ir pagiriamasis Zodis u dra-
sy Zingsnj. Pradéjes nuo to, kam reikalinga
vertime norma, jis pirmiausia nurode, jog
fig reikia diferencijuoti Zanriniu potZidriu,
pabrézia, kad verfimo ,norma — vertimo
kritikos pagrindas”. Pats normos apibréii-
mas — konkretus, lakoniskas, jis feikiamas
apivelgus vertimo santykj su groZine lite-
ratiira, bendrinés kalbos norma, wvertime
normos pobid] ir kriterijus, pasirémus kity
mokslininky nuomonémis, kritidkai jas jver-
tinus, : )

Originaliy minély ir konstruktyviy pasio-
lymy randame skyriuje ,,Vertima bibliogra-
fija”, Cla autorius, remdamasis didZiausiy
Vilniaus, kity Taryby Sajungos biblicteky
darbo patirtimi, dalijasi su skaitytoju minti-
mis, kaip deréty tvarkyti bei tobulinti bib-
liografiniy skyriy darba, kad bty lengviau-
sia rasti vertima istorijos, teorijos, praktikes
leidinius.

Tebéra aktuals ir vertimo ferminy kiau-
simai. Jy vieta tarp kity vertimo teorijos
sudedamyjy daliy, svarba vertimo procese,
darybos sékmés ir nesékmés. Apie tai ga-
lime pasiskaityti ,Verfimo terminijos” sky-
riuje.

Ne vieng pastaruosivose dviejuose sky-
riuose keliamg mintj jau Zinome ir % anks-

glau: i3 K. Ambraso-Sasnavos  straipsniy

..Kalboé--kﬁliﬁrojef', leidinyje - ,,MacTépcTso

nepesoga’ (M., 1977), i§.pranedimy moks- -

linése konferencijose.

O kur dar vienas skyrius? Tas, kur buve
iadeétas ,MNaujose knygose" (1983, Nr. 12,
p. 16). Cia skaitéme: ,Leidinyje K. Ambrasas.
Sasnava pladiai apivelgia misy vertimo kri-
tikos darbus nuc seniausiy laiky iki 3iy
dieny”. Knygoje, kaip galima numanyti i3
informacijos, buvo ufsimofa supafindinti
skaitytojg' su pirmaisiais. vertimo  kritikes
daigais ir, suprantama, su tuo, kaip jie gau-
séjo, augo, veiéjo. Dabar, kai taip apstu
vertimo bary, kai jie tokie jvairds ir taip
itplite, kai leidyklos subTrusios apie save
tiek wvertéjy ir kai bibliotekose, privaéio-
se knygy lentynose gal freédal], gal net
daugiau vietos uZima verstinés knygos, fo-
kia lietuvitkosios vertime kritikos apival.
ga bify buvusi ne if kelio. Tuo drauge bii-
ty tartas reikalingas Zodis, paakinantis, pa-
drasinantis tuos, kurie imasi plunksnos ver-
tinti dedimtosios miizes auklétiniy -ar glo-
botiniy ilgy mety fritisa. Reikia tikétis, kad

nepoilg pasirodys treéioji K. IAI'I"Ib!BSO-SaS-
navos knyga ir kad ten rasime, kas praleis-
ta Zloje. Ir dar ko ne ko baty galima ta
proga autoriy ufsiprasyti, Skyriaus apie
vertimo tyrinéjimy kryptis — kaip, kokiais
keliais eina moks! ai, vertimg lizuo-
dami, | ji gilindamiesi, jj vertindami. Sky-
riaus, kur bity aptariama, kaip vertime pro.
caso jvairioms pakopoms atsiliepia kalby
sistermy skirtybés =~ fai, i§ kurio kalbos fi-
po | kurj kita veréiama (i sinfetinés | sin-
teting, if analitinés... i% izoliacinés, agliu-
finacinés — | fleksing ir . £.). Arba: o kaip
elgtis vertéjui, redaktoriui, jeigu fos kal-
bos stilistiskal pasistiméjusios |. skirtingas
‘puses? Tarkim, viena — j Enekamosios kal-
bos-puse, kita — | knyginés. Arba jeigu
funkeiniai stiliai vienoje lablau iisidiferenci-

jave ir jy ribos Zenklesnés, kitoje -— ne
taip labai ir los ribos gan neryikies. O
juk Sitaip labai daZnai esti! Bet visa Sita
— fik uisipraiymas, ne priekaiitas, ne.-

‘O kas, kur — miisy Zalyje ir uisienyje

" — ir kg dirba vertimo tecrijos, kritikos ar

kaip kifaip su juo susijusivose mokslo ba-
ruose! Taq suiinome i¥ pabaigoje pridéto
literatiros sgrado, aprépianéio daugmai I
penkiolika “paskutiniyjy mety. Skaitytojai
déking} - auteriui ui frumpas, bet informa-

tyvias vertimo tyrinétojy spausdinty daiby .

anctacijas, esantias prie veikalo pavadini-
me. 13 3ly priedy Jau gauname apypiinj
vaizda, kokiomis problemomis bei temo-
mis vertimo teoretfiky labiausiai domimasi,
kas ir kaip tirlama.

Pro skaitytojo akis praeina jspiudinga vie-
naip ar kitaip kliudyty vertejy plejada., J.
Bretkinas, M. Daukle, S. Slavodinskis, J,
Sulcas, V. Aiukainis-Zagurskis, L. Réza, S,
Daﬁkanfas, L. Jucevidius, A. Tataré... Ar-
ba vél: V. Kudirka, M. Gustaitis, P, Maiio-
tas, V. Mykolaitis-Putinas, K. Boruta,.., O
kiek j akiratj pateke dabartiniy vertéjyl Ty,
kuriy vertimo tekstais arba mintimis remta-
sfi.

Geru Zodiiu galima paminéti ir ,Verti-
mo tyrinéjimy” kalba: tfaisyklinga, sklandu,
patrauklu.



