‘Eugenijus Matuzeviéius

Poetinio vertimo pamokos

. Pevintoji Antano Venclovos Rasty serijos knyga , Ar-
“t'{m1 ba}sai” (1973) apima verstine poezija, kuri kelis de-
simimecius buvo spausdinta ir pasklidusi ivairiuose at-
skiruose leidiniuose bei periodikoje. Kaip pazymeéta kny-
gos komentaruose, i §j tomg surinkti beveik visi rasytojo
poetiniai vertimai, i$skyrus pluostelj paciy ankstyviau-
siuju (H. Heinés, S. Bodlero) ir dar vieng kitg visiskai
atsitiktinj, progini. )

»Artimi balsai” jdomiai, jvairiais aspektais atskleidzia
A'. Venclovos — poezijos vertéjo — darba," trukusi dau-
giau nei keturiasdesimt metu. Visu pirma mes turime
progos susipazinti su $io darbo istakomis — ankstyvojo
lfilkotarpio vertimy pavyzdziais: knygoje pateikiama
V. Vitmeno ,Dainos apie parodg" iStrauka (,Trecias
frontas”, 1930, Nr. 2), J. Becherio poemos ,,Didysis pla-
nas" fragmentai (,Socialdemokratas”, 1931, geguzés 2),
R. Frosto ,,Out, out”, , Samdinio mirtis" (,Kultira”, 1936,
Nt 11, .12). ' :

Pagrindine ir reikSmingiausia Sio tomo dalj sudaro
poetiniai kiiriniai, A. Venclovos isversti pokario laiko-
tarp?u (1944—1971). Todél sie vertimai gana akivaizdziai
-atsplpdi ir bendraja musy poetinio vertimo raida pokario
:petals, pagrindines $io darbo tendencijas ir naujos ver-
timo mokyklos formavimasi. Jeigu prozos vertimai- (lie-
tuviy kalba) pokario metais, galima sakyti, beveik i$ kar-
'tO'.iéj:O 1 tam tikro metodo vaga, susirado daugmaz pa-
;grmrlme meninio vertimo krypti— tai poetinio kiirinio
vertimo principai, o taip pat poezijos vertimy redagavi-
mo metodai gimé ir formavosi daug sunkiau, lé¢iau ir
sgfiétingiau. Bet kartu tai misy poetams, poezijos ver-
tejams, redaktoriams buvo didelé ir gera literatiiriné mo-
Isykla. O jau siandien mes galime drasiai kalbéti apie
llgtu‘viékojo poetinio vertimo principus bei metodus, nes
tai jau pagrista daugelio vertéjy rimtu patyrimu, gana
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sistemingu ir atkakliu darbu, konkreciais verstinés poe-
zijos leidiniais. Pokario metais misy lietuviskojo meni-
nio vertimo . raidoje, naujo kirybinio metodo ir naujos
vertimo praktikos f{ormavimesi reikSminga vieta Salia
kity vertéju darbo uzima A. Venclovos iSverstoji poezi-
ja, dabar isleista siuo atskiru tomu.

Kai skaitai $ia knyga ir isigilini i A. Venclovos poeti-
nio vertimo metoda, principus, i vertimy chronologija,
i vertiamu autoriu pasirinkimg,— gana aiSkiai gali su-
vokti vertéjui igkilusias problemas, jo darbo metodo for-
mavimasi, jo vertimo mokykla, jo estetinés tendenci-
jas... Zinoma, poetinio vertimo praktikoje, ver¢iant jvai-
riy laikotarpiy poetus (nuo A. Puskino, N. Nekrasovo,
T. Sevcenkos ligi P. Ty¢inos, N. Tichonovo, Maksimo
Tanko, J. Sudrabkalnio ir kity autoriuy), ieSkant poezijos
atktrimo ,rakto”, A. Venclovai savaime iskildavo ne-
lengvai iSsprendZiamy ir nauju, ir ,amziny" poetinio ver-
timo problemy. Vienas pagrindiniu klausimu: poetinés
originalo formos iSsaugojimas (atktrimas), originalo met-
ro, ritmo, bendrosios eilérai¢io intonacijos perteikimas.
Tai, deja, sena, bet kiekvienu konkreciu atveju i nau-
jo sprendziama problema.

Verciamo eilérascio ritminés ypatybés, matyt, irgi yra
sudétiné suvokiamc nacionalinio savitumo dalis, nes rit-
mika, versifikacijos sistema susieta ne tik su tradicijo-
mis tos literatiiros, i§ kurios verciama, bet ir su tos lite-
ratiros kalbos ypatybémis, su poetinés kultliros issivys-
tymu jvairiais istoriniais laikotarpiais. PavyzdZiui,
A. Venclova su Siais klausimais susiduré, versdamas
A. Puskino ,Eugeniju Onegina", genialy poetini kirinj,
anot V. Belinskio, XIX amZiaus pradZios ,rusy gyvenimo:
enciklopedijg". Visu pirma vertéjas turéjo organiskai pa-
justi vadinamos ,oneginiSkosios strofos" skambéjima ir
jos atkiirimo lietuviy kalba galimybes. A. Puskino sukur-
ta keturpédé jambiné ,oneginiskoji strofa” susideda is
keturiolikos eilu¢iy su atitinkama rimy sistema. A. Venc-
lova savo straipsnyje ,Kai kurie Puskino poezijos verti-
mo klausimai” paZymi: ,Si judri, pilna iSraiskos strofa
lengvai leidZia pereiti nuo vienos intonacijos prie kitos,
daZnai kaitalioti ivairias nuotaikas, lengvai ivesti ,lyri-
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nius nukrypimus” ir suzéréti Puskino samojo kibirkétims
<...> Klasikiniai tikslgs vyriski ir moteriski rimai savo
_papr:astumu neblasko ir neatitraukia skaitytojo démesio ir
_Egl_klai hal:monizuoja Su strofos turiniu, leisdami jai te-
-.t eti pvczvarzo.n.la sTove. . . +Oneginiskosios strofos" struk-
tira i3 vertéjo reikalauja maksimaliy pastangy grieztai
.;s;i?;d%t.l ,,gsaplqji piota”, nes jis neturi beveik jokios
vaizclg'ues 1 kitq strofa perkelti neitilpusios minties ar
~ Kaip n?atclme, A. Venclova puikiai suvoke »Eugeni-
.J?us Qneg_lno formos specifika, noneginiskosios strofos
8 r}lkturq. Ir prasme. Jis parodé nemaza isradingumo, poe-
tinio meistrikumo, atkurdamas lietuviy kalba éi-::;sr stro-

Vél dykinéjimas Jji eda,

Jo dvasiai tuséia, nuobodu,
Jis su geriausiais norais séda
UzZpildyt jq kity protu;
Nustaté knygomis lentyngq,
Vis be naudos skaityt mégina:
Apgaulé ¢ia, nuobodulys,

Ten nér prasmés, ten kliedesys;
Ir visos jos jam nepatiko:
Vienur senove per sena,

Kitur naujové nejauna.

Kaip moteris knygas paliko —
Dulkétas istisu pulku
Uztraukeé gedulo §ilku.

Atku?‘iar%t, perteikiant poetine originalo forma, jo
:?i??rq, ntm]k'q, visa Vi?l.ine intonacijg, poetinio Zodyno
> L, paprastai tarp _verte]_u pagireiékia kelios tendencijos.

leni bando visomis turimomis poetinés kalbos priemo-
nemis atkurti originalo oTitminj piedini” ir intonacijos
l.ZiVE'lSIQ. Kiti stengiasi veréiamo kirinio ritma ,,is rauth'”
i glmtgsios literatiiros eilédaros schemas, tam t’kg ra;-
me ,,m‘veliuodami” ritmine originalo specifikg, Treti IE;Lau-
glau démesio kreipia i funkcinj vertimo atitikimg, ie$ko
408

savo gimtojoje eilédaroje analogisky formos perteikimo
galimybiy. Siuo atveju, aiSku, ,specialiy recepty” negali
buti. O ir patys vertéjai neapsiriboja tais ,receptais”...

Praktiskai dirbant, dazniausiai turbtt savaime susi-
daro $iy keliy tendencijy sintezé, nes kiekvienam sazi-
ningam ir kirybingam vertéjui-poetui rupi ir emocinis
verciamo kirinio poveikis, ir jo suprantamumas, ir nau-
jos (tam tikra prasme gal nejprastos) jo poetinio turinio
bei poetinés formos ypatybes. Ypa¢ toji sintezé savaime
isryskéja ir igauna neabejotinu kirybiniu ,teisiy”, kai
verciami bei reprezentuojami gana ivairiy poetiniy brai-
Zy ir ivairiu krypéiy poetai. Be abejo, daug ka lemia
poetinis vertéjo meistriSkumas, jo karybiné intuicija, jo
sugebéjimas ,isiktnyti” ir atkurti. Ir, aiSku, kiekvienu
konkre¢iu atveju svarby wvaidmeni suvaidina individua-
lusis poetinio teksto visumos, visy jo pagrindiniy kom-
ponenty suvokimas, individualusis vertéjo ,raktas" i ver-
¢iamg teksta, i Zodyng, i poetini ver¢iamo autoriaus pa-
sauli. ..

Pavyzdziui, A. Puskino ,Eugenijaus Onegino” kalba
sukaupe bei iSrySkino platy ir vaizdinga leksikong, kuris
toje epochoje jau buvo sukurtas ir iStobulintas visos ru-
sy poezijos. Todél A. Venclovai, ver¢iant §i kirinj i lie-
tuviy kalba, iSkilo nelengvas uzdavinys surasti atitikme-
nis dazniems ZodZiams, idiomoms bei posakiams, atspin-
dintiems epochos dvasia, to meto Rusijos buitine aplin-
ka, vaizdingai ir taikliai iSreiSkiantiems jvairiausius reis-
kiniy ir daikty kontiurus bei minties atspalvius...
A. Venclova anks¢iau jau minétame straipsnyje teisin-
gai pastebi: ,Prie§ vertéja stovintis uzdavinys visiskai
galety buti realizuotas, jei misuy poezija savo metu bi-
ty sukdrusi platy poetini Zodyna, i§ kurio bity galima
pasisemti tai, ko prireikia kiekvienu atveju. Deja, lietu-
vis vertéjas Sioje srityje turi pernelyg negausu literati-
rini palikimg, kad galétuy juo pasinaudoti. Masy poezija
XIX a. pirmojoje puséje buvo labai ribota tiek savo te-
matikos, tiek poetiniy priemoniy atZvilgiu. Tiek temati-
kos, tiek poetinio Zodyno, tiek formos atZvilgiu misuy
poezija Zymiai pastiméjo pirmyn Maironis. Taciau ir jo
poetinis zodynas, palyginti su Puskino zodynu, yra labai
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glilz:ota}s;. M:aimnis nesukire daugybés ty poetiniy jvaiz-
éia;l’Pug}r:iil:sﬁ?kla turtinga klasikiné rusy poezija ir ypa-
5 Zinoma, hetuvh} kalba yra pakankamai turtinga, kad
lauguma ty A. Puskino poemos-romano bei kity jo poe-
E;nu; Iu}r_lmq i{:)dﬁig ir posakiy galéty bati | ja {versti
d_étc‘.‘n_au 8is Yertl{:}as l}vrg ir neturés savos, lietuviskos tra:
1(:1]0§,‘ate1né_lnt:1os i8 musy klasikinés poezijos paliki-
?_'.10.. Kaip j:oklu atjar.eju pasielgti? Kaip praplésti, pratur-
}nn savpsms poezijos tradicija, o kartu ir poetinio ver-
t1rno_ gal1mybes? Juo labiau kad reikia islaikyti r‘od—m;
ppetmfas frazés natiiraluma, tokj budinga A. Pus';ki“no )o;ri-p
gl_nglql.. Kgip paZymi pats vertéjas, jis darbo proc:ase stén—
gesi pzr;mausia pasinaudoti kaip galima i$samiat mis
lé]_amkmes po?zijos ZodZiy ir posakiy arsenalu. Dei’a, éitg
l_u:ro per maza. Ir vertéjui labai daZnai tekdave ieskoti
letuviy kal}ao;e gal dar ir neiSméginty priemoniy per-
tEIKFl_‘A. Puskino jvaizdziams. Zinoma, $is kiausimas dlzm
sudet;ngespis. negu i§ pradziy gali atrodyti. ¢
1yg§nlq? plrmlil_llfatuvig kalba, susikloscius istorinéms sa-
naudo'é 11:r:essu_ ire 1ev1$51_kos daugeliui savoku, kurios pa-
s ]ir gé pavyzﬁzmu _,,Eugenijaus Onegino” dvarinin-
St ik i U?IEl?mSko gyvenimo aprasymuose. Antra,
il veju, ;p eciant, paplzdant peetinio Zodyno arsenals,
) tm fi xfa?rtl.me per gausis naujadarai, kurie tuojau sa-
10 1;1{?.1.151{1‘1311} 1s paprasto, naturalaus ir harmoningo
ie'gk Eskmo jcel_{sto. '\/a_dinas, pagrindinio Saltinio reikia
: ‘c)l' gyvojoje kalboje, stengtis ¢ia surasti paprastus
;jézéimgiilcs, ?llSkl!:lS ir z}atﬁraliai i konteksta 1siliejanéiu§
= p]is,‘ urie }caip g.al%ma tiksliau ir vaizdZiau perteikty
. Puskino sgvokas ir intonacija. To ir sieké A. Venclo-
Vii, vergdamas «Eugenijy Oneging" ir kartu praplésdamas
platl_lrpndamas musy klasikinés poezijos tradicijas, j sr
pOEEtlI}.‘IO Zzodyno galimybes. e
verﬁrarig)s mlitogle, ivyksta 1do_mus »Sriztamasis procesas':
poezi'os,t LéI.IE%l:De pan@udo;amos gimtosios klasikineés
Lo j radicijos, papl}danF naujais sluoksniais, smar-
iai praplecia ir praturtina jas. Siuo atZvilgiu A. Venc-
l'ovos.— pqezijos vertéjo — darbas yra suvaidines nema-
za vaidmenj, ypa¢ verciant A. Puskino kurinius — ,,Euge-
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niju Oneging", Varinj raitelj", ,.Borisg Codunova' ir ly-
rinius eilérascius.
Tiesa, §ia proga norétysi atskirai paZzymeti, kad
A. Venclova pirmasis istisai i$verte i gimtaja kalba ,Eu-
genijy Oneging”. 1946 m. A. Venclova pradejo skelbti
periodikoje Sio kirinio istraukas. Pirmasis pilnas Eu-
genijaus Onegino” vertimas lietuviy kalba su gana pla-
&iais S. Bondzio paaiSkinimais, komentarais ir puikiomis
M. Dobuzinskio iliustracijomis isejo 1947 m. Veliau, ge-
rokai vertéjo paredaguotas, patobulintas vertimas buvo
skelbtas A. Pugkino Rastu III tome (1955), i§ kurio mi-
sy aptariamoje knygoje jis perspausdintas drauge su pa-
aitkinimais. A. Venciova taise, tobulino ir kai kuriuos
kitus A. Pugkino kuriniy vertimus (pvz., nVarini raiteli”,
lyrinius eilérascius), rengdamas juos naujoms laidoms.

Apskritai kai kuriy siame tome publikuojamy verti-
my paskutinicsios redakcijos gerokai nutolusios nuo pir-
minio pavidalo; A. Venclovos daug taisyta, dirbta, ie§ko-
ta (ypal tai pastebim, skaitydami ir lygindami ,Eugeni-
jaus Onegino” teksta). Atrodo, kad ir kai kuriuos kitus
tekstus, i§verstus anksciau, buvo ketinta redaguoti, to-
bulinti, bet rasytojo mirtis (1971 m.) nutrauke uzsimota
darba. Todél, aisku, Siame tome paskelbti iveiriy auto-
riy kiirybos vertimy tekstai nera vienodo lygio. Kai
kurie ju (ypac isversil seniau) tarpais prasilenkia su vie-
na ar kita dabartinés literatarinés kalbos norma ir su
fiandien poetiniams vertimams keliamais reikalavimais.
Tatiau visa tai objektyviai ir istoridkai atspindi keliy de-
Simtmediu lietuvidkojo poetinio vertimo raida, naujos
vertimy mokyklos formavimasi, karybinius ieSkojimus,
meistriskumo brendima ir pazanga. Pagaliau tai yra sa-
votigkos poetinio vertimo pamokos, padedancios geriau
ir giliau suvokti vertéjo darba, atsakomybe, meistriSkumo
ugdymo galimybes.

Pagrindine $io A. Venclovos tomo dali sudaro A. Pus-
kino poetiniu kuriniy vertimai. Bet galia jo ¢ia yra M. Ler-
montovo, N. Nekrascvo, T. Sev¢enkos, J. Kupalos, N. Ba-
ratasvilio, G. Leonidzés, O. Tumaniano, A. Isahakiano,
A. Grai, P. Ty¢inos, M. Rylskio, M. Svetlovo, N. Ticho-
novo, S. Stipatiovo, M. Tanko, J. Sudrabkalnio ir kai
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kuriy kity poety kirybos vertimy. Kai kurie jy repre-
zentuojami gana fragmentiskai — vienu, dviem eiléras-
Ciais, Kity pateikta Siek tiek daugiau. Ta¢iau ty vertimy
visuma, jvairiaspalvis ir turtingas poetuy vardy vainikas
Yra jdomus bei vertingas jnasas i internacionaline litera-
tury sandrauga.
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