Marina Baubliené

Pirmosios meilés teise...

Baironas, Bernsas, Bleikas, Kiplingas, Kytsas, Sekspy-
ras, Selis, Katulas, Tibulas, Propercijus, Horacijus, Ovi-
dijus, Vergilijus, Garsija Lorka, Mickeviius, Apoline-
ras, Aragonas, Beranfe, Bodleras, Elivaras, Hugo, Molje-
ras, Pudkinas, Fetas, Tiut¢evas, Blokas, Navoji, Sevéen-
ka. .. Daugtadkial slepia dar dedimtj (ne maZiau!) garbin-
gy wvardy, o poetas, atvedes juos j lietuviu literatiirg,
prisipazista:

Ir a¥ pradéjou re nuo verlimuy, o nuo savy eiléras-
¢iy. Radiou fuos, lurédamas 13—14 mety. Vienos kilos
jau buve ir alspousdintas, Imiis poezifos verlimy, matyf,
paskatino kelios aplinkybés: mokykloje jau visal neblo-
gai mokeéfau vokiediy, rusy kalbas, Siek liek buvau pra-
mokes prancizidkai, lotyniikai. Be to, labai daug skai-
Cigu. Matyi, tada taip golvojow: eiléraddéius rafyti moku,
o knygose yra begalés geros poezifos, poeto Zodiials la-
riant, ,ten, padangéj, spindéfo tiek #vaigidynuy lolimy™!
Pradéjau versti. Lermontova, Pulking, Gete, Heine. ..
Isveréiau ,,Giriy karaliy”. Tai buvo apie 1928 metus. Ge-
ry vertimy letuviy kalba ne tiek fau daug tada ir boia.
Prisimenu tokj kuriozq: karlg rofomajome darbe aple
Adomg Mickevi¢iy pareifkiou, kad [is gana prastas poe-
fas. Dar nemokéfjou lenky kalbos, o i§ letuviiky fo poe-
zijos verlimy kitokios nuomonés ir nejmanoma buvo su-
sidaryti. ,Ponas Tadas", idverstas Valaidio, véliau Sake-
nio, atrodé kaip antipoetinis kirinys. Tik véliau, iimo-
kes lenkidkai, pajutau tikrq to poeto didybe." !

... Mano didfiousin béda: af nemoku dirbli keliy
(net ir dvieju!) darby i§ karlo. Nuofirdiial pavydeéjau
laimingiems savo bendraklasiams, kurie nuo logariimy
lengvai perfokdavo prie Ovidifaus ,Metamorfoziy”, nuo
Liubline unijos — prie pranciizy gramatikos, nuo Reao-

| % Sakalauskes T. Popieté su jubillatu— Pergalg, 1972, Nr. 5
p. 136.
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miuro ir Celsijous — prie Krymo sonely ir , Anyk3éiy
Silelio”, Man tai buvo nepasiekioama ,prabanga”. [knibes
{ nudiurusiq Horacijaus eilérad¢iy knygiakite, aod pamird-
davau visa kita posauly ir neretai parsinefdavaou namo
rieby dvejefukq. i§ matematikos, kurial juteu heikq pa-
nafaus | baimingg pagarbg. Sitas bruoZas, galbif, veéliau
apsaugojes mane nuo dileientizmo, poagimdé mano gy-
venime nemaia sunkumy — dainai sukonceniruodamas
déemesj i vieng rdpimg daikta, kuris visiSkei nusielbda-
vo kitus svarbius dalykus,

Tas ,raopimas daiktas” Aleksiui Churginui visada bu-
vo literatira. Jis ne sykj yra minéjes, kaip svarbu mo-
kéti atsiriboti nuo jdomiy, masinanéiu, gundanéiy uzsi-
emimy, gal labai traukianciy, bet sklaidan¢iy démesj ir
skaldanciy jegas.

Vargas, jei j vertimg Zidrima kaip j atsitikfinj dar-
bg, Cia vien laisvalaikiu nieko nenuveiksi, nes reikia
maksimalaus pasirucdimo, kruopdfiousiy studify. Tai sun-
kug katorginis darbas, reikalaujgs pasioukojimo. Esu gir-
défes prieftaravimg, kad Lermonitovas, palyginti maial
versdamas, genialici atkiré Getés ,Uber allen Gipfeln
ist Ruh", Bet tai visiSkai ne ailsitikiinis reilkinys. Prie-
Singai. Rusy poetas labai myléjo Gelés poeziju, mokéjo
i ja jsigilinti, buvo jq idnediojes savyje.?

Ivairialypé yra Zmogaus wveikla, kasdieniai ir amZini
ripestiai valdo jo prota. Bet kai brandZiausias, giliau-
siai &irdyje slepiamas mintis jis bando iSreiksti ZodZiais,
atsiranda poegzija. Pries dedimtj am#iy japony mastytojai
ragindavo: jsiklausykite ] lakstingalos suokimag ar var-
lés balsa pavasari —ar yra gyvas sutvérimas, neturintis
dainos? Poezija valdo dangy ir Zeme, ji jaudina dievus
ir nematomas dvasias, suteikia grofio moters ir wvyro
santykiams, Svelnina narsiy kariy #irdj. Poezija, japonu
ifminéiy nuomone, gimé ta akimirks, kai dangus atsisky-
ré nuo zemés,.. Argi ne stebuklas — dvasinius vienos
tautos (kartais ma%os, bet talentingos ir savalp nepakar-
tojamos, kaip ir kiekviena tauta) turtus paversti bendra-
zmogisku, pasauliniu turtu? AiSku, jei vertimas perduo-

? Teén pat.
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da_ti_k ZodZiy prasmg, jis néra nei stebuklas, nei menas.
Reikia jzvelgti visa, kas slypi uz zodziy — visus vaiz-
dlus, visas spalvas, visus jausmus. Ar tai imanoma? Ca-
llma_ biaty surinkti tikstanéius pavyzdziy — netikusiy
v:ert%mu, iskraipiusiy originalo prasme ir tiksla, pakeitu-
8ly Jo estetinius principus; galima priminti defimtis teo-
Tinly straipsniy, skelbty vienodais pavadinimais: , Verti-
mal — nejmanomi”. | neviltj puldave ir patys vertéjai.
J _uodq valandg poetas Robertas Frostas pasiskundé: Poe-
zl)a —tai viskas, ko negalima ijversti j svetimg kalba”,
Ja;u pritaré paradoksalusis R. Greivsas (. Pagaliau reikia
prisipazinti, kad kiekvienas vertimas yra melas. Labai
pagarbus, bet vis délto melas") ir B. Pasternakas ([, Ver-
timai nejmanomi®). '

Vertimai paprastai bina arba blogesni, arba geresni
u_li originalg,— sako Aleksys Churginas.— Tolygiy nepa-
sitaiko. S, Marfakas yra pareikes, fog eiléraitio verti-
mas visada ,,i8imtis". Kiekvienos kalbos ?odis turi savo
skirtingq istorifq, ir todél ,ne #odZius,— anot angly poe-
to Diono Draideno,— reikia versti, o kiirinio jégaq ir dva-
gig. Eilérastj reikia ne versti, o i atkurti”,

Matyt, ne atsitiktinai vokie¢iai, kalbédami apie poe-
Zijos vertimus, sako ne Ubersetzung, o Nachdichtung, &is
im.:iis reiSkia ne vien ,laisvas vertimas”, bet drauge api-
bréiia tartum antra, pakartotini eiléradéio gimima.

‘ 'Iiﬁes—riekelé duonos anglui morsel of bread, vo-
%I.lef.‘iui ein Stiickchen Brot, pranciizui morceau du pain,
ispanui un trosito de pan. Siy %odziy garsai tokie skirtin-
gl_,lkad kiekvienas jy kalbanéiojo ir klausan¢iojo sgmo-
neje sukelia visai skirtingus vaizdinius apie duonos rie-
kele, jos forma, spalva bei skoni... O kur dar epochy,
tauty patyrimo, paprociy bei tradicijy, pagaliau seman-
tiniai skirtumai?

Angly kalboje vyrauja vienskiemeniai Zodziai. Jie
keliskart trumpesni ui lietuviikus. Tai paprasta matema-
tika, nuo kurios nilekur gyvenime nepasislépsi. Nelengva
lietuvifkai pasokyii defimfimi FodZiy mintj, kuri angli§-
kai iSreikfta dviem ar frim dedimtim ZodZiy — ir pasakyti
taip, kad nesugriiity visas harmoningas eiléraiéio pasta-
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fas su fo ritmu, jo rimals, jo infonacijomis ir badingais
niuansais.

Zod#u, desimtys kits uz kita sunkesniy uzdaviniy, ir
tikslas atrodo nebepasiekiamas. Egzistuoja dar vienas,
daZnai pamiritamas dalykas. Laikas. Kartais net poeto ir
vertéjo amziaus skirtumas tampa neperzengiama prara-
ja. Aleksys Churginas pasakojo apie triju posmeliy Ge-
tés eilérascio vertimg. Lyrikos Sedevra ,Vidur nakties”
Geté sukiré septyniasdeSimties mety, A. Churginas per-
skaité ji dar mokykloje ir taip susizavéjo, kad tuoj pa-
bandé versti, Siokia tokia patirtis jau buvo, bet sisyk —
nieko neiséjo. Praéjo deSimt mety, ir poetas prisimineé
nepavykusi vertima. Naujas variantas vel nesulauké
draugy pritarimo. Véliau, po karo, tre¢igji bandyma per-
skaite Petrui Cvirkai. Ir vél —ne tai. .. Sekanciuose ban-
dymuose maisési visi variantai, tadiau rezultatas vél bu-
vo nepatenkinamas. Bégo laikas, ir pagaliau 1969 me-
tais ,Literatiiroje ir mene" buvo iSspausdintas ,Vidur
nakties", skambéjes taip, kaip sieké vertéjas. Kiek metu
turéjo praeiti, kol jame gimé trijy posmeliy eilérascio
vertimas! Teisus buve Hemingvejus: yra dalyku, kurig
jauni nemato, negirdi, nesuvokia. Juos jiems atskleis lai-
kas, Ir vis délto... Prisimeni Zukovskio, Pugkino, Lozins-
kio, Marsako vertimus, seniai isiliejusius i rusy literata-
rd, lietuviu poetu wvertéju darbus, be kuriy nebejmano-
ma jsivaizduoti masy literatiros. Juk ne veltui ir B. Pas-
ternakas sugrifo prie &ios problemos: ,Ir vis délto ver-
timai jmanomi, idealiu atveju ir jie turi buti meno kari-
niai — prilygti originalui nepakartojamu zavesiu. Verti-
mai imanomi, nes ir prie§ mus amiiais versdavo vienos
kitas i5tisos literatiros, ir vertimai tapdavo ne paZzintimi
su atskirais kiriniais, o Kultirg ir tauiu bendravimo
bitdu" 3, _

Taip, vertimai imanomi, jeign vertejas yra ne ama-
tininkas, ne kopijuctojas, o menininkas. Jis ne fotogra-
fuoja originala, bet kiryhigkai ji atkuria. Originalo teks-
tas skatina sudetingg ir jkvépta kiryba. Ir vertejas — tai
visy pirma talentas, kuriam bitinos wvisos literatiros
meistro savybés ir, be to, geras iSsimokslinimas.

¥ B b, Mactepcreo nepemopa, M., 1966, c. 147,

Savaime suprantama, kad poezijos vertéjas visy pir-
ma turi bilti poetas; be gimtosios, geral privalo mokéfi
fq kalbag, 1§ kurios veréio. Mokéli susikalbéti svetima
kalba yra viena, o pajusti jos literatiiros, sicuriau
imunt — jos poezifos, grofj — visai kas kita. Taip pat
bitlling gerai paZinti tos tautos kultiirg. ..

Aleksys Churginas, stebinantis, triuikinantis ir net
slegiantis pasnekova savo erudicija, yra prisipafines:

Lyg tyéia, darbo eigoj mon visada paaikéja, kad 3i-
naw daug maZiou, negu valzdavausi, ir viskas yra kur
kas sudefingiou, negu pirma airode, . .

Gal todeél jis su tokiu nepakantumu reagucja i dile-
tantiSkuma, mégsta kartoti vieno poeto Zodzius: ,Inteli-
gencija prasideda ta akimirka, kai Zmogus idmoksta skirti,
kg jis Zino ir ko dar neZino” — ir turi susikires Ziauroka
testy savo pasnekovo nuodirdumui bandyti. Tartum mes-
teli kabliuks: ,Na, Zinote ta garsuji Lorkos (Tiuttevo,
Rilkes ar kurio kito poeto) soneta: sprogimas, traukinys
virsta nuo beégiy, kraupis vaizdai..." Na kaip ¢&ia susi-
laikysi bent nelinkteléjes — ,alku, Zinau”, o drasesni
net bando patikslinti: Taip, toks vidutiniko ilgumo ei-
lérastis, kaipgi, prisimenu, tiesiog puikus..." Tokiy klai-
dy A. Churginas neatleidZia. Jis ilgai prisimena pokalbi
ir raifkiai atpasakoja isidrasinusio painekovo pastabas
apie neegzistuojantj kdrini. Ka gi, jo reiklumas kitiems
prasideda negailestingu reiklumu sau.

Aftuonerius metus 1§ eilés studijovau filologijos
mokslus ir literaliirg (nuo antikos ligi Renesanso) i pro-
diiy Koune, paskui PrancGzijofe — Grenoblyje ir Pary-
Ziuje. lgvios #inios labai praverié man, dirbant prie Hao-
racijaus, Sekspyro, Servanteso, Kalderono, Bairono ir ki-
ty autoriy vertimo... Su geda prisipaZjsiu, kad | Fousig”
af bandiiou versti dor 1938 metais. Nefrukus [sitikinou,
Jog na§ta man nepakeliama. Prie Zio reto poezijos Sedev-
ro grifau tik Fymiai véliau, apsifarvaves nauja literatd-
rine med#iaga ir didesne gyvenimo pﬂtfrtf@f. Nepaisant
to, daugel] sceny perdirbinédavau po keliolika karty,
kol likdavau galy gale patenkintas.
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Kaip Zinoma, pirmoji ,Fausto” dalis iSvydo pasaulj
tik 1960 metais, o antroji — 1978 metais. . .

CGetés ,Faustas” uZima ypatinga vieta Europos lite-
ratiros istorijoje. Jo wvaizdiné struktira siejasi su wvisy
ankstesniy epochuy — antikos, viduram#iy, Renesanso,
klasicizmo patyrimu, bet drauge yra kokybiskai nauja
pakopa ne tik lyginant su buvusiomis literatGromis, bet
ir Getés laiky kiryboje, ir Siandien. .. Tartum visos poe-
zijos paslaptys susilydé Siame karinyje. Puskinas rase,
kad ,Fauste” jis jaufia ,auksc¢iausiajg poeto drasg”.

 Mesitikéjau, kad sulauksiu laimés skaityti Gete lie-
tuvigkai" — ragé Rojus Mizara. Jam pritaré Antanas
Venclova: ,Man norisi vie3ai pasidziaugti, kad A. Chur-
ginas, didelio talento, ilgamedio patyrimo, gerai pasiruo-
Ses vertéjas, ilgai ir kruopiciai studijaves Getés kurinj,
atkiré ji su tikra poeto aistra, su dideliu mokéjimu ir
isijautimy | originala. Pirma kartg Geté suskambéjo lie-
tuvidkai laisvai, plaéiai, galingai. A. Churginas panaudo-
jo misuy poezijos sukaupta ir istobulinta kalbos lobj,
sodriai atkurdamas tragiSkas, patetiSkas, ironikas, links-
mas ir lindnas, gilios filosofijos ir jaudinancios lyrikos
kupinas tragedijos eilutes"? Panasiai entuziastingai bu-
vo sutikti ir po mety pasirode Sekspyro Rasty pirmieji
du tomai.

Sekspyras, su tokia nuostabia jéga iSkéles dramq
i niekieno dar nepasiekias poelines aukslybes, jkvépé ir
sonetfui nauja gyvybe, sudramatines jj, suteikes jam ale-
goriskq filosofinj skambesj:

Bemiegis laikas dirba pamaZu

Ir rodo mums didingq savo menq.
Bet tai, kas akiai miela Ir graiu,
Siame pasauly neilgai gyvena.
Ziarék, pirmujy 3aléiy genama,
Zalioji vasara nuo miisy béga. . .

* Venclove A. Fausty skaitant pimtgja kalba— Literatira ir me-
nas, 1960, rugséjo 17.—Talp pat kn.: Venclova A. Epochos wvéjas.
V., 1975, p. 466—472.
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Jau atslenka tylom glidi Ziema

Ir berig mums | veidq SaiZy sniega.
Tiktal kvapniy Zledy faki dvasia,
Mazof stiklinéj celef uzdaryta,
Tau primena kas vakarg, kas ryta,
Kuip tu diiaugeisi saule laukuose.
Prarado gélés groZj (rumpalaikj,
Bet slelq jo nevystanéig iflaike,

Ziedy dvasia, uidaryta ,stikliné] celéf”, paprastas
kvepaly flakoneélis! Bet jisai — tik simbolis. Visas eilé-
raftis — lyg ir maZyté ,optimistiné tragedifa”. Tai, kas
«akiai miela ir graiu”, deja, greit Ziasta, bet ,siela gro-
Zio trumpalaikio” lieka gyva. Koks lakoniSkas, i§ kon-
kre€ios buitinés detalés iSauges poetinis apibendrinimas!
154 Sekspyro sonetai sudaro vientisq kirinj, savotiskq
lyrinj poeto dienoraftj, sukreciantj mus savo dramatiz-
mu, neatsligstanéin minties jlampa, filosofiniu gilumu.®

Beje, recenzenty démesiu A. Churginas negaléty gir-
tis — per keturias desimtis mety jo wvertimams tebuvo
skirtos kelios recenzijos; iki $iol, be minétojo A. Venc-
lovos straipsnio, néra isamesnio Fausto vertimo wverti-
nimo, o juk antrgja ,Fausto" dalimi, skambanéia gimta-
ja kalba, gali didZziuotis tik nedaugelis Europos tauty.

Laikas bégo, ir metai atneddavo vis naujy bei svar-
biy darbu: P. Kornelio ,Sidas” (1974), N. Bualo ,Poezi-
jos menas"” (1978), Getés , Fausto” antroji dalis (1978)...
Toks produktyvumas jokiu bidu nereiikia, jog sumagé-
jo reiklumas,— tai buvo ilgai ir sunkiai brandinti vaisiai.

Sekli, lekstaminté poezija negali biti ilgaamzé. Juo
daugiau laiko ji yra nugaléjusi, tuo gilesnés prasmés ten-
ka ieikoli eilutése, ZodZiy sgskambiuose, vaizduose. Ir
Juo daugiau atsiskleidzia joje naujy sluocksniy, lyg luks-
tu, slépusiy svarbiausiaja minti. Gal toji prasmé ir nebus
aptiuopta; juk poezija—tai tobula proto bei jausmy
amalgama, veikianti skaitytoja jvairiausiais, netgi slépi-
ningais jtaigos bidais. Bet kazka nauja joje suranda
kiekvienos tautos, kiekvienos kitos epochos skaitytojas.

¥ Churgings A. Igkeéles drama | poetines aukftumas.— Tiosa, 1978,
vasario 18.
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Dantés ,Dieviskoji komedija” sunkiau uz bet kurj kita
poetinj karinj skynesi kelig i skaitytojo Sird] ir prota.
Matyt, ir jo bendraamZiams jis buvo sunkus skaityti,
bet skaitytojas, sugebéjes nugaléti tercinas, bidavo ap-
dovanojamas pazinimu. Vélesniems jo gerbéjams tek-
davo vis daZniau ieskoti aiskinimy nuorodose; daugelio
vardy, fakty, asociacijy jie nebepajégdavo suprasti be ii-
pléstiniy komentary Tuomet gimé mitas apie Dantés
misticizma, jo ,Dieviskaja komedija" apgaubé paslaptin-
gumo $ydas, paslépes kartu ir kirinio autoriy.

.. dar Koune ad buvau susidares Dantés kiirinio kan-
cepeifq. Tafiou jaunystés Imlumas, matyt, ne tik leigia-
mas brucfas: nejuciom paklisti autorifletams, vardams,
laipsniams, tave nuomoné praskyséia nuo svetimy (nors
ir ne visai tiksliy) minéiy. Mintis versii Danfe gimé 1937
melais, Studijuodamas svafojou, kad gal kada pavyks i-
versti Pragarq”. BandZiou keletq korfy— 1938, 1945 ir
1956 melais. Kai poefo Stefano Georgés, pasirodijus jo
oPragaro” vertimui | vokiediy kalba, paklause, ar fis ke-
lings baigli & darbg iki galo, jis atsaké, jog negalvojes
apie tai, nes turjs tik vienq, o ne tris gyvenimus. 1938
metais pubandZiau isdeéstyti savo pastabas apie ,Dievis-
kosios komedijos" vertimg | lieluviy kalbg. Bet ir po
ketvirdio amzZious, sugrjfes | .Pragarq”, pasijutau bejeé-
gis. Sedant prie to kirinio, biitina jvertinti savo fégas.
Galutinai imtis fo darbo ryZausi 1966 mefy pradZioje.

Kliudé ,,praskydusi koncepcija”. ,Dieviskoji komedi-
ja" yra vienintelis, neturintis | save pana$iy, su niekuo
nepalyginamas 3edevras. Jau pats vieningas kirinio pla-
nas, anot Puskino, yra genialus. Kol nesuvoki ,Dievidko-
sios komedijos" architektonikos, jos visumos, negalima
pradeti darbo.

lelkodamas savo bejégifkumo priefaséiy ir tyrinéda-
mas , Dievifkosios komedijos" struktiirq, staiga pajutau,
kaod susidiirion su labai ufdora sistema, hermetifkal son-
dariu fiziniu kinu, kurio nejmanoma skaityti dalimis ar-
be versti po vieng giesme. Jeigu Homeras — laisva sti-
chija, tai ¢ia viskas matematiSkai tikslu. Prie§ prade-
dant darba, teko darylis juodraiéiy juodraidius, nes de-
rinau kiekviena , Pragaro” eilute su afliepianéiu jfai aidu,
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sakykim, ,Rojuje”. Kol galvoje ir anl popieriaus neturi
tvirtai suresto bendro vaizdo, prie poemos gali nesiar-
tinti, Reikio pajusti jos polifonifkumg, sudéfingg daugla-
balsj skambéjimg. Per visq darbo laikg i# akiy negali
ifleisti visumos vaizdo. Cia verléjas, besstengigs atkurti
visq kiirinj, kiek primena architekiq. ..

Joks patyrimas, jokie ligiioliniai vertimai A. Chur-
ginui neatéjo pagalbon. Netgi toks milZinas, kaip Seks-
pyras, vis delto Zemés dainius. O Dante, matyt, pirmasis
kosminis poetas, kuris nelauktai, nejprastai, protu nepa-
aitkinamomis palyginimy bei vaizdy kaskadomis uwdgriu-
va idémy skaitytoja kaip savita stichija.

Dantés palyginimy jtaigumas kone tiesiog proporcin-
gas galimybei apsieili be fu. Juy gausumas, plétoté nie-
kada nepakliista kaikokiems loginiams iSvediiojimams,
misy jprastiems poreikiams.

Galima baty atskirai snekeéti apie ,poeting intuicija",
pralenkianéia amZininky Zinias bei jy patirtj, lyg prabe-
gomis paZeriamus faktus, suprantamus tik tolimiems pa-
likuonims. Kaip paaidkinti visa tai? I5 kur ,Dieviskojo-
je komedijoje" atsirado toks nuostabiai tikslus sklam:}y-
mo apradymas (juk nebuvo netgi Leonardo da Vincio
bréziniuy); kaip sugebéjo Danté apradyti nusileidima
i Ménulj, taip primenantj kosmonauty patirtus pojutius;
i kur jis Zinojo akiy sugebéjima taikytis prie jvairaus
apévietimo, kokiu bidu panoro aprasyti (ir apibendrinti!)
bandyma su #vake ir trim veidrodZiais, jei mokslininkai
dar nebuvo tyre lifusio Sviesos pluodto savybiu?

Grynai istorinis po#idris | Dante nefeisingas ir vien-
pusis. Danté ir jo amZininkai neiinojo daugybés dalykuy,
déstomy $iandien vidurinéje mokyklofe. Tatiau Ptolo-
méjaus sistema negaléjo ufgoiti viduramziy, fi tik pri-
dengé juos. Dantés komentaral aleityfe priklauso iStobu-
léjusiems gamlos mokslams. . .

Daugeli mety Aleksys Churginas gyveno Dantés ki-
Tiniu.

Mane jau meilé nedé — ta, kuri
Ir saule valdo, ir erdves Evaigzdélas.



Tai paskutiniosios ,Rojaus” eilutés.

A, Churgino darba didZiai vertina ne tik Lietuvoje.
Stai kg ra%o naujausioji Italijoje ikleista enciklopedija:

~UZ geriausia Dantés komedijos wvertima | lietuviy
kalbg turime biti dékingi didelés galios poetui Aleksiui
Churginui. <I...> Vertimas turi komentarus, lakonigkus,
bet wvisada tikslius ir gilius. Juos parengé vertimo au-
torius.

A, Churgino vertimas tiek isigilinimu j originala, tiek
savo Zodiniu skaidrumu, eiliy harmonija bei groZiu yra
i§ tikro stulbinantis ir vargu ar gali bati pralenktas.”®

Beje, prie$ daugelj mety, kalbédamas apie M. Lozins-
kio ,Dieviskosios komedijos" wvertima i rusu kalba,
A. Fadejevas buvo pasakes: ,A3 didZiuojuosi, kad galiu
skaityti nemirtingajj Dante savo gimtaja kalba". Mes ga-
lime su pasididziavimu kartoti 5 sakini.
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8 Enclclopedia [taliana. Dantesca. Roma, 1976, p. 415.



